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KOZEP-EUROPA KULTURALIS OROKSEGE

K6zép-Eurdpa kulturalis oroksége

Sokan sokfélét értenek az alatt, hogy mi is az a Kozép-
Eurdpa. Miéta elkezdték a fogalmat szélesebb korben
haszndlni — s ez a folyamat a XIX. szdzad els6 felétél in-
dul, majd XX. szdzad végére teljesedik be —, eltérs ér-
telmezések tapadtak hozzd. A kifejezés torténetében
benne van a német expanzio s dltaldban a dominancia
igénye épptigy, mint a kereszténység ortodox valtozata-
tdl vald elhatdrolédds mozzanata. De ott bujkal benne
az is, hogy van Eurépanak
egy olyan régidja, amely
nem egyenlé a Nyugat-
tal, de nem is ugyanolyan,
mint Kelet-Eurépa vagy
éppen a Balkan.

A fogalom tisztdzat-
lansdga aztan Gjabb fur-
csa kifejezést sziilt. 1990
utdn tobbszor haszndl-
tdk a ,Koztes Eurépa”
(Europe in between) ki-
fejezést. Valami,
ketté kozott egy harma-
dikra utal.

Mindekozben a XVIIL
szdzadtél megjelent az
a torekvés, hogy Euré-
pat meghatarozott nor-
méak mentén egy egység-
ként kezeljék. Amolyan
egységes, a killonbozdsé-
gek f6lé helyezked§ elképzelés volt ez amely a nagybe-
tlis Eurdpat tekintette célnak. A modernitdsban harom
kisérlet is tortént, illetve torténik az egységesség igé-
nyének hatalmi-politikai megvaldsitasdra. Napdleon a
XIX. szazad elején olyan Eurdpat akart, amely antifeu-
dalis, a polgarok jogegyenldségére épil, s az 6 uralma
alatt all. Kisérletének legmaradandébb emléke a Code
Napoleon; az a polgdri torvénykonyv, amelynek szel-
leme és bettije kiirthatatlanul beépiilt az eurdpai fejlé-
désbe. Céljat erével, szuronyokkal akarta elérni, s mint
Talleyrand, Napoéleon kiilligyminisztere megjegyezte:
szuronyokkal sok mindent el lehet érni, csak éppen tlni
nem lehet rajtuk.
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Az Gjabb 6sszeurdpai kisérletre tobb mint szaz évvel
késébb kertlt sor. Ezattal nem a francia, hanem a német
hegemonia kisérlete kovetkezett be. Hitler nem a polga-
rok jogegyenl8sége alapjan képzelte el a maga Osszeu-
répai vilagat. Pont ellenkezéleg: az ,Ubermensch” és a
»~Herrenvolk” volt a f6 idedja, s ennek prébalt érvényt
szerezni. Az elavultnak tiné szuronyok helyett mds
fegyvereket haszndlt, de ilni azokon éppugy nem le-
hetett, mint a szuronyokon.
Csak pusztulds és hidny ma-
radt Hitler utan: azoknak a
hidnya, akik belepusztultak a
»felsébbrendd” emberre ala-
pozott 6sszeurdpai kisérletbe.

A mdsodik vildghdbord
utdn indult el egy Gjabb 6ssz-
eurépai kisérlet. Ez nem a
szuronyokra és utédaikra ala-
pozta, alapozza 1étét, hanem a
demokratikus értékek, a gaz-
dasagi kozosség, a konszen-
zuskeresés egyiitteseként ki-
vanja megvaldsitani a kozos
Eurépat. Az Eurdpai Unié a
demokratikus politikai k6zos-
ség eszméjének kivan intéz-
ményes letéteményese lenni;
a jogbiztonsag és a jogegyen-
16ség elve képezi fundamen-
tumat. A folyamat irdnydt lat-
juk, a végét azonban nem. Résztvevék vagyunk, lettiink,
de nem tudjuk, hogy lesz-e egyszer allam az uniébdl.

Az mindenesetre bizonyos, hogy az 1j Eurdpa ko-
z6s normakat kivdn érvényesiteni, s ennyiben kicsit
visszanydl a modernitds el6tti Eurdpa univerzalizmu-
sdhoz. Akkor ugyanis a kereszténység jelentette azt az
altalanos vilagképet, amelyben Eurépa elhelyezte ma-
gat. Az uralkoddk ,Isten kegyelmébdl” uralkodtak, a
tarsadalom berendezkedését mindeniitt Isten akarata-
nak tekintették. Ez az univerzalizmus aztdn bizonyos
értelemben univerzdlis kulturat is teremtett. A romén
stilus, a gétika, a reneszansz, a barokk meghatarozott
idszakokban egész Eurdpat uralta. Az egyhazi rend
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mindentitt hasonlé volt, a templomi freskdk kiilonbo-
z6ségei inkabb az alkotdk eltérd tehetségérdl, mintsem
a mindségileg kiilonbozé kulturdlis megkozelitésrél ta-
naskodtak. A kulttra regionalitdsa inkdbb egy-egy te-
rilletnek az adott dsszeurdpai stilusban valé mennyisé-
gi reprezentdltsdgdban mutatkozott meg, s nem abban,
hogy egy-egy régié eltérd tartalmu és formavilagi ma-
vészetet teremtett volna.

Az Gj Eurdpa szdndéka szerint univerzalis, de
szekuldris és demokratikus is. Ez annyit tesz, hogy a
kiillonbozdségeket tudomasul veszi és — legalabbis egy-
elére — nem fojtja el az eltérések, a regionalitasok kul-
turélis vilagat. Oszintén szdlva nem is igen tehet mést.
A keresztény univerzalizmus ugyanis széttort: a szeku-
larizacié, a modernitas, a nem-
zeti kulturdk és identitasok
létrejotte, s persze a polgari fej-
16déssel egyiitt jard individu-
alizdcié, nem irhat6 feltil sem-
milyen eréltetett, kozpontilag
preferdlt normaval. Eurépanak
nincs mas lehetésége, mint az,
hogy tudomasul vegye a para-
doxont: a kiilonb6zé népek ad-
jak, adhatjak egységét, egységé-
nek garancidjét.

Ez az G4j Eurépa nem tud-
ja és nem is akarja elkeriilni a
multat, az eltéré torténeteket.
Az eltérd torténetek pedig elté-
ré kulturdlis hangsilyokat, elté-
ré attitdoket jelentenek.

S itt visszajutottunk ahhoz,
amit K6zép-Eurdpanak hivunk,
hivhatunk. A nagy torténeten,
az eurdpai torténelmen beliili
sajat kilon torténethez, amely
aztdn Gjabb torténetekre bom-
lik le, de mégis a teljesen sajat
és a teljesen altalanos kozti szintet foglalja magaban.
Ugyanis csak a kozos torténet teremt kozosséget; csak
a sajat torténet képes megkiilonboztetni masoktol.

Kozép-Eurdpa sajat arca, sajat torténete nem az egyes
nemzetek torténete, nem egyenld az egyes nemzetek kii-
16n kultdrajaval, de nem is ugyanaz, mint egész Eurépa
torténete, kultirdja. Kozép-Eurdpa fogalma torténeti-
leg leginkabb olyan birodalom formajaban fejez6datt ki,
amely évszazadokon 4t némileg véltozé hatdsokkal ma-
gaban foglalta azt a térséget, amely a német, az orosz és a
torok birodalom kozé ékelddott. S ez nem volt més, mint
a Habsburg Monarchia. Ez a kozos torténet kerete.
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A Habsburg Monarchia — mint minden késé ko-
zépkori, kora Ujkori birodalom — dinasztikus képzdd-
mény volt, de mire elérkezett a haldl el6tti stadiumba,
mdr nemcsak a dinasztia kozossége, hanem sokirdnyt
gazdasagi és tdrsadalmi kotédésrendszer is jellemezte.
A birodalom nem birta ki a nemzetté vélas folyama-
tat, de keretet adott annak. Az elsé vilaghaboru kito-
rése el6tt az olasz tartomanyait addigra elveszté allam
tertilete tobb mint 670 000 km? volt, s e tekintetben a
kontinensen csak Oroszorszag elézte meg. Ha gyar-
mataik nélkil nézzik, akkor tobb mint 100 000 km?-
rel nagyobb volt Németorszagndl és Franciaorszdgnal,
és 300 000 km?*-rel tobbet birtokolt, mint a XIX. szd-
zad vezet6 nagyhatalma, Nagy-Britannia. Persze, ha a
gyarmatokat is szamitasba ves-
sziik, akkor mas a helyzet, hi-
szen a vilagban Nagy-Britan-
nia egymagaban tébb mint 30
millié6 km?-t uralt. De hat ez a
killonbség is a kozép-eurdpai
jelleget erdsitette — a mi térsé-
giinknek voltaképpen nem vol-
tak gyarmatai, nem volt és nem
lett gyarmati bevdndorldsa s en-
nek megfelelé kulturdlis vetii-
lete. A Habsburg Birodalom
— formdjat tekintve — némi-
leg ardnytalan goémbodcre em-
lékeztetett: nyugatrol keletre,
Vorarlbergt6l Bukovindig 1240
km, északrdl délre, a csehor-
szagi Lobendardtdl a dalmaciai
Sutomoréig 1046 km volt. Ha-
tarai tulajdonképpen Kozép-
Eurépat jelolik ki. Nyugaton
Liechtenstein és Svijc, észak-
nyugaton a Német Biroda-
lom (azon beldl is Bajororszdag,
Szdszorszdg és DPorosz-Szilé-
zia), északkeleten a felosztott Lengyelorszdg, Gali-
cia mentén Oroszorszag, keleten Romaénia, délen a
Torok Birodalom, illetve a fiiggetlenné valt Szerbia,
délnyugaton a XIX. szazad Otvenes éveiig birtokolt s
az egységessé valt Olaszorszdghoz tartozé tartoma-
nyok képezték a hatart.

A teriilet nagysdga és hatdrai persze fontosak, de
a legfontosabbak természetesen az emberek a maguk
nemzeti-kulturalis hatterével, identitdsaval; mar csak
azért is, mert ez a tényez6 adhatja, adja meg azt a sa-
jatos karaktert, amely Kézép-Eurdpat Kozép-Eurdpava
teheti, teszi.
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A Habsburg Monarchia népessége 1910-ben, az
utolsé népszamlaldskor tobb mint 51 millié f6t szdm-
lalt. A kontinensen csak Oroszorszagban és Németor-
szagban laktak tobben. Nagy-Britannidban 5 millidval,
Franciaorszdgban 12 milliéval, Olaszorszdgban 17 mil-
liéval éltek kevesebben. De amig az emlitett dllamokat
vagy etnikai homogenitds
vagy etnikai dominancia
jellemezte, addig a Habs-
burg Birodalomban ez a
jelenség nem létezett. A
legnagyobb csoport, a né-
met anyanyelviek ardnya
25 szdzalék volt. (Nem
mondandm, hogy 6k né-
metek, de azt sem, hogy
osztrdkok voltak. Ez is
Kozép-Eurdpa:
sem az, aminek latszik.).
17 szézalék magyar, 13
szazalék cseh, 11 szaza-
1ék szerb és horvat, 9 sza-
zalék lengyel, 8 szazalék
ukrén, 7 szdzalék romdn,
4 szazalék szlovdk, 3 sza-
zalék szlovén, 2 szdzalék
olasz, 1 szazalék pedig
egyéb nemzetiségi volt.

A nemzeti sokszi-
nlség mellett kialonbo-
26 vallasok egyiittélése is
jellemezte a Monarchi-
at. Lényegében minden
olyan valldst és valldsi
kultdrat meg lehetett itt
talalni, amely Eurépéban
eléfordult. A birodalmon beliil fellelheté volt a nyuga-
ti és keleti kereszténység torésvonala: a nyugati keresz-
ténység Osszes eurdpai valtozata, a valldsilag szétsza-
kadt zsiddsdg kiilonféle irdnyzatai, s Bosznia birtokldsa
miatt jelentds mozlim kisebbség is élt a hatdrok kozétt.
A vallasi eltérések sokszor nemzeti eltérésként jelentek
meg, sokszor egy-egy nemzeti csoporton beliil volt val-
ldsi megosztottsag.

Karakteres erével 11 nemzet és — attdl fuggben,
hogy miként szamitjuk — minimum hét vallasi kultdra
egylittélése jellemezte a Habsburg Monarchiat.

A kulturdk egymdas mellett élése és keveredé-
se — ez Kozép-Eurdpa egyik legfontosabb jellemzdje.
Mondhatndm ugy is: Kozép-Eurépa multietnikus és
multikulturalis.

semmi
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Az egymds mellett élés azt jelentette, hogy minden-
ki kovette, kovethette sajat vallasi, a valldsibdl szarma-
z6 kulturalis, illetve nemzeti normait. Annak ellenére,
hogy a Habsburg Monarchia megvaldsitotta az embe-
rek és eszmék szabad dramldsdnak gyakorlatdt, nem
volt a XX. szdzadi értelemben vett belsd kolonializicid:
egyetlen népcsoport és
vallds sem tudta rdkény-
szeriteni a maga nyelvét
és normait a madsikra.
Ez persze inkdbb ered-
mény, mintsem adottsdg
volt, hiszen a megel6z6
évszazadok reformadcios
és ellenreformacids kiiz-
delmei nyugvépontra ju-
tottak, bekovetkezett az
allam és az egyhdz szét-
valasztasinak liberdlis
attorése; szamtalan eset-
ben kidertilt, hogy az
erészakos  asszimildlds
nem miikodik.

A keveredés is be-
kovetkezett, méghozzd
a vérosiasodds, a nagy-
varossd valds keretei ko-
A XIX-XX.
zad forduldjara Bécs és
Budapest igazi kulturd-
lis olvasztotégellyé valt;
a Monarchia kiilonb6z6
teriileteirdl bedramlé né-
pesség idomult egymds-
hoz, adott esetben kul-
turdlis identitast véltott.

z0tt. sza-

Németbdl magyar lett, erésen valldsosbdl szekularizalt
gondolkoddva valt, vagy éppen csehbdl németté valto-
zott. (Lasd a bécsi telefonkonyvet!)

A birodalom idedlis tdptalaj volt az eléitéletes-
ség szamara is. Metternich, a Habsburg Birodalom
kancelldrja, allamminisztere azt mondta, hogy a Bal-
kan a Karlsplatznal kezdédik. Az 6 vilagképében te-
hdt minden, ami Bécstdl keletre volt, kulturdlisan
alacsonyabbrendlinek szdmitott. S ez a nyugatrél kelet
felé tarté lekezelési hulldm a nemzeti kulttrdkat is at-
hatotta. A cseh némileg lekezelte a szlovékot, a magyar
a romdnt, a horvat a szerbet, az asszimilalt zsidé a gali-
ciai zsidét. A kulturdlis identitds egymads ellenében val6
megfogalmazdsa: ez is K6zép-Eurdpa egyik, sokszor ma
is veltnk él6 sajatossaga. Az egymas mellett élés, a ke-
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veredés és az elditéletes lekezelésre épiild gytlolkodés
egyidejlisége beéptilt Kozép-Eurdpa mentdlis kultura-
jaba. A harmoénia és a diszharmoénia keveréke egészen
furcsa felismerésekre és [atdsmddra 9sztonzott.

Az emberek olyan dllamban éltek, amely stabil in-
tézményes kereteket biztositott, tobbé-kevésbé kisza-
mithat6é viszonyokat és értékallé pénzt teremtett, s
mindekozben senki sem érezte igazan a sajatjanak. Ha
megkapartak az ugynevezett osztrakot, kibukkant al6-
la a német. Ha németnek tekintették, akkor kidertilt:
mégsem német, hanem osztrdk. A birodalom nagy és
biirokratikus volt, de mindenki tudta, hogy a rend és
a ,slamperei” egyiitt él. A rend mogott ott volt a ren-
detlenség, de a rendetlenségnek mindig gatat szabott a
rend. Nem véletlen, hogy Max Weber biirokraciaelmé-
lete Németorszagban és nem a Monarchidban sziletett.
A magyarok — a dualista szerkezetbdl adéddan — ural-
kodd helyzetben voltak, de mindig elégedetlenkedtek.
Ferenc Jézsefet szolgaltdk mikozben ellenfelének, az
1848/49-es szagadsdgharc vezet6jének, Kossuthnak hé-
doltak, neki teremtettek kultuszt. A csehek és a néme-
tek viaskodtak, de tudtdk: gazdasdagi fejlettségiik jorészt
Osszezartsdguknak koszonhetd.

Kozép-Eurdpa alapveté kulturdlis normdjava valt
az, hogy semmi sem az, aminek latszik. Karl Kraus Az
emberiség végnapjai cimi miivében felemliti, hogy az
innen kivdndorolni akardval kitoltettek egy kérdéivet,
amelyen szerepelt az a kérdés, hogy miért akar az illetd
kivandorolni. Kraus szerint a helyénvalé kérdés ez lett
volna: miért akar itt maradni? De Musil A tulajdonsd-
gok nélkiili ember cimd mive éppugy titkrozi ezt a je-
lenséget, mint a sokkal komorabb képet sugarz6 Franz
Kafka alkotésai.

A ,semmi sem az, aminek latszik” élménye ma-
ig haté erdvel 9sztonozte a térség kulturdlis tevékeny-
ségét. A jelenségre adekvit véalasz volt az irénia — az,
ami latdszoget és értelmet adott az abszurdnak, az ér-
telmetlennek. Jaroslav Hagek vildgszemlélete alapjan
az idiotizmust csak idiotizmussal lehet tulélni. A ko-
zép-eurépai nagybettis HULYE — Svejk — az egész tér-
ség szimbolikus alakjavd valt, noha a csehek joggal ér-
zik magukénak. De mas formdaban az irdénia jelen van
a magyar Mikszath Kalmdn mtveiben épptgy, mint az
osztrak Arthur Schnitzler alkotdsaiban. S mivelhogy a
térség késébbi torténete sem cafolt rd a ,semmi sem az,
aminek latszik” kozép-eurdpai alaptételére, ezért a cseh
filmrendez8, Menzel vagy a magyar iré, Orkény Istvan
és a lengyel Mrozek mar egy tradicié folytatéiként je-
lentek meg.

S persze adddott egy masik kulturalis kovetkeztetés
is: ha amugy is a latszat uralma érvényestl, akkor te-
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gyik teljessé: esztétizaljuk a latszatot. A belsé fesziilt-
ségektdl terhelt birodalmat épitészetileg reprezenta-
16 nagy tehetségli épitészek alkotasai a klasszicizalast
idézték. Hatalmas kozéptiletek jottek létre — az épi-
letek nagysdga sokszor forditott ardnyban allt a ben-
nitk m@kodé intézmények tényleges silydval, mint
ahogy azt a magyar parlament épiilete is példazza. Pra-
ga XVIIL szazadi intimitdsan ez az elgondolds kevés-
sé hagyott nyomot, merthogy nem volt févaros. Bécs és
Budapest azonban hten reprezentdlja a latszat esztéti-
zdlasanak kultdrajat. A magénépitkezések — ha lehet —
még inkdbb kiteljesitették ezt a vonulatot. A nagy pol-
gari bérhdzak homlokzata gipszatlaszokkal népesiilt be.
A szecesszi6 és art nouveau mar a lazadast tiikrozte: a
latszat esztétikumat egy mas latszat esztétikumaval ki-
vanta kivaltani.

A latszat vildgdnak harmonizaldsa a zenében is
megjelent, méghozzad nagyszertt minéségli szerzék ki-
val6é miveiben. Az andalité keringd, a csardds és a pol-
ka kultusza — tobbek kozott — Johann Strauss zené-
jében oltétt testet. Altala fényesedett a Monarchia. S
természetesen ott volt az operett is szintén vilagszin-
vonald produkcidival. Ha Kalman Imre leghiresebb — s
azota is sikeres — operettjét, a Csdrddskirdlyndt hallgat-
juk, nézzik, akkor agy érezhetjiik: a fantasztikus dal-
lamvildg, a tdrsadalmi kiilonbségeket ativeld sztizsé és
a happy end az életben csak szépségre és optimizmus-
ra ad okot. Ha azt is tudjuk, hogy a darabot 1915-ben
mutattdk be Bécsben és 1916-ban Budapesten, akkor
6hatatlanul esziinkbe jut, hogy akkoriban mar téme-
gével fekiidtek a csukasziirke egyenruhdba bujtatott
katondk holttestei az elsé vildghdbora csatamezéin.

Kozép-Eurdpa tomegkulturdlis egyiittéléses mo-
dellje leginkabb az étkezési kultdraban érvényesiilt.
Mondhatndnk, itt taldlunk példdkat az erdszak nél-
kili belsé gyarmatositasra éppugy, mint a hésies el-
lenéllasra. Az olasz idedbdl szarmazd, de nevében mér
Bécset idézé ,Wiener Schnitzel” a Monarchiat — azaz
Kozép-Eurépat — meghdditotta. S6t! Szétsugarzé ere-
je oly nagy volt, hogy hatalma ttlterjedt a Monarchia
hatédrain, s még az Ujvilagba, Amerikaba is elért. Ha
a Monarchia nem is, a Wiener Schnitzel gyarmatosi-
totta a vilag jelent8s részét. A magyar gulyas is széles
kér expanziéba kezdett. Szinte mindenhova eljutott.
Taldn a gulyds torténete a legsikeresebb magyar torté-
net. S ha ez az allitas igaz, akkor ez implicit vélemény
a magyar torténelem sikeregyenlegérdl. A cseh knéd-
li viszont hésiesen ellenallt. Nem adta meg magat, no-
ha nem is terjeszkedett. Ezzel szemben a cseh sor —
osztrak kollégdjaval egyetemben — leigdzta a borhoz
szokott magyar lelkeket — népi italld valt. A pdalinka,
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a cujka, a slivovica méltésagteljesen Orizte a pluraliz-
must — nem terjeszkedtek egymas rovdsara, s mind-
egyik adott arra, hogy helyzete megingathatatlan le-
gyen.

Kozép-Eurdpa kevert arculata a gazdasag kultura-
jaban is megjelent. Ez olyan térség volt — s ma is az —,
ahol egyszerre van jelen a tradiciondlis és a modern, a
fejletlen és a fejlett.

A Monarchia kicsit és kicsiben megel6legez-
te az Eurépai Unid gazdasagi szemléletét. Az egysé-
ges pénz valdsag volt, s volt abban valami impressziv,
hogy Lembergben és Innsbruckban, Karlovy Varyban
és Opatijdban ugyanazzal a pénzzel lehetett fizet-
ni. (A torténelmi fejlddés eredményeképpen, az em-
beri tokéletesedés nagyobb o6romére, ez ma nincs
igy. Ma — a fenti példaban szerepldé helyeken — euré-
ban, hrivnyaban, korondban és kundban lehet fizet-
ni. Egy helyett négy a pénz.) A munkavallaldsnak nem
volt akaddlya — a munkavéllalék dolgdt a rendszer
nem nehezitette. A belsé piac szabad volt, ami an-
nyit tesz, hogy semmiféle vdim nem terhelte az arut.
A magyar Ganz éppugy szabadon széllithatott, mint
a cseh Skoda, vagy éppen az osztrak Steyr. Ez persze
azt is jelentette, hogy a munka kulturaja is szabadon
aramlott. Német és cseh szakmunkasok vitték szét a
maguk munka- és munkaskultarajat, tették dltalanos-
sa a szakmunkaslét szakmai és életvitelbeli norma-
it. Ahova nem jutottak el, ott a szakmunkas mar ka-
lap helyett csak sapkat viselt. A Monarchia kalapos
munkdsmozgalmaraitol keletre mér csak a sapkés Le-
ninnek maradt hely.

A gazdasdg szintje azonban nagyon is kiilonbo-
zott. Csehorszag csak a szocializmusban vesziti el ko-
zép-eurdpai vezetd szerepét. Ekkor el6zi meg a mai
Ausztria, amely addig mogotte volt. A felzarkdzds al-
taldnos, noha egyenlétlen. S minden jel arra mutat,
hogy az akkor létrejott gazdasagi er6viszony-rendszer
elébb-utébb, némi mddosuldssal, a XXI. szdzadban is
reinkarndlédik. A szocializmus homogenizal6 kozéle-
te utdn 4jbdl el6kertilnek a mar elttintnek képzelt kii-
l6nbségek.

Kozép-Eurdpa a XX. szdzadra Eurdpa és a vildg
egyik ,legforrébb” térsége lett. A XX. szdazad két vilag-
habortjabdl éppen kettd itt tort ki. A Monarchia déli
peremén tortént az a merénylet, amely az els6é hdboru-
ra formalis okot szolgdltatott. A masodik vildghdboru
a német—lengyel hatdron tort ki, azzal sdlyosbitva a
tényt, hogy kozvetlen el6zményei is K6zép-Eurdpardl
szoltak: Ausztria megszallasara és Csehszlovakia fel-
darabolasara gondolok. Mindez azt tanusitja, hogy a
térség képes vészterhes fesziltségeket termelni, hor-
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dozni; alkalmas arra, hogy 6nmagan tdlmutaté konf-
liktusokat teremtsen. Igaz, ez mashol is el6fordult, de
mégsem vezetett vilaghaborihoz.

Itt persze Ujbdl visszajutunk ahhoz az alapvetd
kulturalis 6rokséghez, hogy semmi nem az, aminek
latszik. Merthogy ebbdl nemcsak az irénia vagy ép-
pen a latszat esztetizalasanak sokagu problematikaja
fakad, hanem mads is. Nevezetesen: az illazidkra valé
hajlam, illetve az, hogy sokszor nehéz megallapitani a
latszat és az Ggynevezett valdsag kozti kiilonbséget. S
ha illdzidkat kergettink, vagy nagyon is téves itéleteket
hozunk, akkor bizony minden szoérnyiiség és szeren-
csétlenség bekovetkezhet.

A latszat és az illazidk politikai kultaraja bizo-
nyos értelemben egyik leglényegesebb és legveszé-
lyesebb politikai kulturdlis 6rokségtink. Létének leg-
biztosabb jele, hogy térségiinkben bevett gyakorlat:
madsnak, tobbnek képzelni magunkat, mint akik, amik
vagyunk. A német nicik nem biztak az Anschluss-
rol sz6l6 népszavazas eredményében, és bevonultak
Ausztridba. Majd megtartottak a népszavazast, és fo-
lényesen megnyerték tigy, hogy a szocidldemokratdk is
tdmogattak a csatlakozast. Merthogy senki nem tud-
ta azt, hogy mi is az az Ausztria, mi is — illetve men-
nyi — az az osztrak. A két haboru kozti, tenger nélkiili
Magyarorszagot olyan tengernagy vezette, aki hatalmi
politikat csinalt az illaziébdl, a torténelmi Nagy-Ma-
gyarorszag visszaallitasabol. Lengyelorszédgot olyanok
iranyitottak, akik azokkal vettek részt Csehszlovakia
feldaraboldsaban, akik nem sokkal késébb lerohan-
tdk Lengyelorszagot. A horvétok és a szerbek addig
bizonygattdk egyméssal szemben az erejiiket, amig
mindkettéjliket megszallta egy harmadik. A csehek és
szlovakok rivalizalasabdl pedig Csehszlovakia keriilt
ki vesztesen. Az Onértékelés aranytalansagai, az illa-
zié kultdraja nagyon is sokba kertlt az itt él6 népek-
nek.

S ezen a torténelmi folytonossidgon nem enyhitett
a szocializmus sziirrealizmusa sem. S6t! Felerdsitet-
te a latszatvaldsdg érzetét — s természetesen egyfe-
161 az irénia, masfeldl viszont az idiotizmus kultura-
lis vonulatat tette redunddnssa. A szocialista korszak
latszélag — megint csak a latszat! — eltintette Kozép-
Eurdpit, hiszen a térség nagy része a szovjet, azaz egy
szekuldris bizdnci tipust birodalom részévé valt. A
szovjet birodalombdl importélt kultusz jelentds része
azonban csak ratelepiilt Kozép-Eurépdra — nem valt
annak szerves részévé. Jol jelezte ezt a kommuniz-
mus szétesésének, a szovjet impérium felbomlasanak
politikai menete, pontosabban a rendszervaltozasok
kulturalis vetiilete. Mig a Szovjetunié egyes vidéke-
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in, illetve Romdnidban vér folyt, addig Varsé, Praga
és Budapest békés, barsonyos stilusban vetett véget a
kommunistdk egyeduralmanak. Kézép-Eurdpa — leg-
aldbbis annak egyik arca — Gjbol felbukkant.

De szinte azonnal megjelent K6zép-Eurépa masik
képe is. Az, amelyik az elhatdroléddsban, a konfron-
tdcioban, s nem az egyiittéléses kooperdcidban fejezd-
dik ki. Nemcsak a kommunizmus sztint meg, hanem
Gjraéledt a nacionalizmus is, a maga teljes politikai és
kulturalis vertikumaban. Szétesett Csehszlovakia, és a
sz6 szoros, véres értelmében szétrobbant Jugoszlavia.
A magyar politikdban egyre erételjesebb szerepet kez-
dett jatszani a nacionalista retorika. Mindehhez rég
elfeledettnek hitt kultuszok, ritualék tdrsultak, tar-
sulnak. Az Gjstitet nacionalizmus tradicidkat keres,
s ezeket nem egyszer azok képében leli fel, akik va-
lamely szomszéd nemzettel szemben szereztek ér-
demeket, vagy akik a veliik egytitt él6kkel szemben
tanusitott intolerancidban jeleskedtek.

B

Ko6zép-Eurépa a kommunizmus évtizedei utdn feléb-
redt a maga Csipkerézsika-dlmébol. Ujbdl keresi sajat
hagyomanyait, sajat arcat. Része az 4j Eurépanak, de
mégsem teljesen olyan, mint az Ggynevezett Nyugat,
s természetesen eltér mindattél, amit Keletnek neve-
ziink. Nem is olyan, mint a balkani térség, s igencsak
més, mint Eszak-Eurépa, azaz a skandindv vildg.

Onéll6 szin Eurépa térképén.

Tudom, nehéz elmondani, leirni Kozép-Eurdpa
kulturdlis jellemz6it; azt, amiben kiillonbézik és ami-
ben hasonlit mas régiokhoz. Mégis, ha valaki meg-
kérdezné: miben tudndm kifejezni Kozép-Eurdpa 1é-
nyegét, akkor harom nevet mondanék, hangsilyozva,
hogy a harom egyiitt igaz, kiilon-kiilon nem ugyanazt
jelentik.

Megemlitenék egy valaha élt személyt, aki 1889-
ben Ausztridban, Braunauban sziiletett, s 24 éves ko-
raban hagyta el a Monarchidt. A német hadseregben
szolgalt, kdplari rangig vitte. Ausztridban festegetett,
érdeklddott az épitészet és a zene irdnt, és olyanfaj-
ta szerzéktdl olvasott, akik misztikus jelképekben
— példaul a horogkeresztben —, az é4rja faj fels6bb-
rendlségében és a Németorszaggal egységes Auszt-
ridban hittek. A kozép-eurdpai ellenségképzé logika
fajnacionalista véltozatét testesitette meg. A Monar-
chidbdl jott, de igazabdl Németorszagban vitte sokra.
Hindenburg — valamilyen érthetetlen ok miatt — csak
cseh kdplarnak hivta, de azért kinevezte kancellarnak.
Vesztes habortjanak végére 1945-ben 6ngyilkos lett.
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Mondanék aztin egy masik embert is. O Ma-
gyarorszdgon, Nagyszentmikléson, (ma Romadnia,
Sannicolau Mare), az egykori Torontdl virmegyé-
ben sziiletett nyolc évvel a fent emlitett osztrak elétt,
1881-ben. Fiatal koratdl a zene érdekli, eleinte Richard
Strauss van ra nagy hatdssal. 25 évesen kezd el nép-
zenét gytjteni, s innentél kezdve zeneszerzéként is a
»népek testvérré valasanak” eszméje felé fordul. El4-
adomivészként is nagy sikereket arat és szinpadi m-
veiben is a humanista eszmények mellett tesz hitet.
Leghiresebb muveit — Cantata Profana, Concerto, 1.
hegediiverseny — az egész vildgon jatsszak. 1940-ben a
fent emlitett osztrak miatt elhagyja Magyarorszdgot.
Elete vége felé Lisztben fedezi fel sajit mvészi els-
képét. Ugy véli, hogy a kézép-eurdpai népek kulttrdja
csak egytitt, kolcsonhatdsban €l, és csak igy értelmez-
heté. 1945-ben New Yorkban halt meg. Ot hénappal
élte tal az ongyilkos osztrakot.

Aztan lenne itt még valaki. O Csehorszagban szii-
letett, valészintileg és latszélag nagyjabol egy idében
az emlitett két személlyel. Valdjaban kortalan, és va-
l6jdban nem is élt. Az elsé vilaghaboriban kozkatona-
sdgig vitte, még kiplar sem lett beléle. A Monarchia
hadseregében szolgalt, szdmtalan kaland esett meg
vele. Mivel kortalan, lehet, hogy a derék katona most
is él. Vagy hiilye volt, vagy olyan okos, hogy minden-
kivel elhitette sajit hiilyeségét. O a kézép-eurdpai kis-
ember, aki tudja, hogy mindent tul lehet élni, tdl sza-
bad élni, tdl kell élni. Téle lehetnek szornyetegek vagy
éppen nemesebb eszmék képviseli hatalmon. O tud-
ja, amit tud: a bornirtsdg megvéd, a hiilyeség eltompit,
és igy mindenre immunissa tesz.

Nos hat 6k harman, és csak egyiitt — ha csonkdn
is, ha tokéletlenil is — szerintem kifejezik Kozép-Eu-
répat.

A térséget, a kultarajit, amelyet méltan lehet gyd-
16lni és méltdn lehet szeretni; amely kitermelte mag-
bdl a szemetet, a szennyet és a legtisztabb értéket. Es
persze azt a kisembert, aki képes elviselni és tilélni a
kettd egyiittes jelenlétét.

Ewro’pm’ wtas



