HAGYOMANYOK

Ebben a rovatban id6ben és térben nagy tavolsagot jarhat be az olvasé. Jakabffy Elemér Erdélyben igyekezett képviselni
a Trianon utan hataron kivil rekedt magyarsag érdekeit — Magyar Kisebbség cim(i folydirata és tevékenysége maig kevéssé
ismert. A Mlincheni Magyar Intézet torténete arra példa, hogyan lehet és kell 6vni a magyar kulturalis identitdst a Lajtatdl
keletre. Persze, akar Erdély, akér Miinchen a munka szinhelye - a cimzett az egyetemes magyar kultura.

Két masik szellemi mozgalomrdl is olvashatunk. Pomogats Béla az idén szdzéves Nyugatnak egy kevésbé ismert arcét
mutatja be. A Nyugat - nevével ellentétben - figyelt kdzvetlen kornyezete, K6zép-Eurdpa szellemi mozgasaira.

S végiil Kassak Lajos. Megindité olvasni, hogy élete vége felé a kadari restauracié, majd konszolidacié alatt megint

eljutott Parizsba. Abba a varosba, ahol jé fél évszazaddal el6bb megismerkedett az akkori vilagszinvonalu avantgarddal,

képzémlvészettel, irodalommal. Kassék minden magyar politikai kurzussal szembekeriilt — nem véletlendl.
E négy iras egymas mellett — mintavétel a XX. szazad magyar kulturdjanak gazdagsagabdl, tovabbi szenvedéstorténetébdl.

Van hova visszanézni!

POMOGATS BELA

Mdhely Kozép-Europaban

— A Nyugat centendariumara —

Az igazi folydirat mindig szellemi mtihely: nemcsak az
adja rangjat, hogy milyen koltemények, elbeszélések,
tanulmanyok és birdlatok olvashaték lapjain, hanem
az érdekel6désében és szerkesztésében megnyilvanulé
kulturalis stratégia is. Az, hogy a k6zos gondolkodas és
tdjékozdédas hatékony mihelye legyen, hogy szerepet
véllaljon egy nemzet 6nismeretének, kozos tudasanak
és jovbjének szolgdlatdban, alakitdsdban. Természete-
sen ilyen szerepet szantak létrehozéi a szaz esztendeje
alapitott Nyugatnak, mindig ez az éntudatosan véllalt
erkolcsiség szabta meg a folydirat szellemi stratégidjat:
érdeklédését és munkassagat.

Hadd idézzem (nyomban irdsom kezdetén) az elsé
és klasszikus szerepet betolté f8szerkeszté: Ignotus
nevezetes bekdszontéjének, a Kelet népe cimi irdsnak
a szavait. Egy Budapesten vendégszerepl$ finn szin-
tarsulat bemutataséat hasznalta fel tirtigyil, hogy a ,kis
kultarak”, nevezetesen a magyar kulttra felel6sségérél
és hivatasdrdl értekezzék. ,Kelet népének — olvasom —
a nyelve lehet, hogy csak neki szép, s kolt6i lehet, hogy
csak az 6 szivéhez szélnak. Lehet, hogy csak helye van
a vilagban, de nyomot nem hagy benne, s amin cstgg,
érdektelen, s amit akar, mértéktelen. Lehet, hogy maga
maganak sem igaz baratja; megrontéihoz hi, legjobb
fiaihoz mostoha. Lehet, hogy amit érte tesznek, fity-
madlja, s maga is vak az irdnt, ami kebelébdl sarjad. Le-
het allhatatlan, lehet j6 sorban elkapatott, balszeren-
csében ellankadé. [...] De ahhoz, hogy élni akar, csak
neki maganak van koze, mert készénni életét is csak
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magénak koszonheti. Amit teremt, legyen bar mésod-
rendd, hacsak a legtobb, amit tud, és megbecsiili, mert
6 termette. Erjen el tébbet vagy kevesebbet: csak jus-
sat tartsa mindenre, és idegen ne legyen semmit6l
A nap s az emberiség s a torténelem keletrdl nyugatra
tart. Kelet népének is ez az 1tja, s ha jérja: azon nap
alatt jar, annak az emberiségnek felese, annak a torté-
nelemnek alakitéja, mint a legnagyobb nemzetek. [...]
Ez minden, amivel kelet népe a nyugatnak tartozik.
Ennyit megér az, hogy mégis csak maganak él, mikor
részt vesz a vilag életében, s hogy a helyet, melyen ki-
vil a nagyvildgon mds nincsen szdmadra, ez a nagyvi-
ldg mégis csak az 6nnon biztonsdga 6rall6 helye gya-
nant védje és bastyazza koriil. A Csaba utja az égen
irt utat honfoglald kelet népének. S igy van megirva,
hogy égen és f6ldon, tuddsban, szépségben és munka-
ban mindeniitt honfoglal legyen kelet népe.”

Az indulé Nyugat torekvései

Ignotus bekdszonté irasat nem pusztan a vallalkozés
erkolesi jelentéségének tudata, hanem a szerkeszté: az
irodalmi stratéga onbizalma is dthatotta. A Nyugat in-
duldsa kortli évtized, egészen az elsé vilaghdbora kito-
réséig, a magyar polgarosodds ,aranykora” volt, midén
ennek a polgarosodasnak az élharcosai minden kétely
nélkiil bizakodtak abban, hogy a magyar tarsadalom
és a magyar kulttira progressziv megujitdsanak folya-
mata hamarosan révbe ér, és az eréfeszitéseik nyomdn
kialakulé 4j orszdg hatalmas gazdasigi és szellemi
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lehetéségek birtokaban foglal
majd helyet a muvelt Eurépa: a
nyugati vildg nemzeteinek ko-
z6sségében. Mai szemmel (a ké-
s6i utékor szemével, tehat vilag-
haboruk, Trianonok, diktattrak
keserves tapasztalataival a ha-
tunk mogott) olvasva szinte meg-
lep6 az a bizalom és 6nbizalom,
amely a Nyugat szerkeszt6jének
akkori frdsaibdl kitetszik. Igno-
tus 1913-ban tartott egy megle-
hetésen hosszadalmas eléadast a
Népmtveld Tarsasigban, ebbdl
a Vildgirodalom cim( sz6vegbdl
idézek fel néhany gondolatot.

Az el6adé mindenekeldtt
Goethére hivatkozik, kéztudomdstian a német kolté kezdeményezte
a yvilagirodalom” (,Weltlitteratur”) azéta igen nagy karriert befutott
fogalmat. Majd egy fiatal roman iréra utal (tulajdonképpen ugyan-
azokkal a jéindulatd, egyszersmind leereszkedé gesztusokkal, mi-
ként el6bb idézett irdsdban a finnekrdl beszélt), az iré egy novellajat
méltatja, amelyben minden ,balkdnisiga” ellenére az eurdpai iroda-
lom jellegzetes vondsait fedezi fel. Az elbeszélés egy kegyetlen éjsza-
kai jelenetet mond el, ahogy egy csapat mészaroslegény agyoniit egy
kébor kutyét. ,Van — olvasom Ignotus irdsat —, foltétleniil van valami
Balkdn-szagu bestialitds ez egész éjszakdban, s van valami specidlis
kultarepedés a kétségbeesett felsébbségben, mellyel a vildgpolgarra
lett mtivelt {ré ettdl a barbarsagtdl szenved. Am sem ezek a viszo-
nyok, sem ez a téma, sem ez a hang, sem a targynak s az el6addsnak
ez a szinvonalbeli kiilonbsége nem olyan specifikum mar, hogy kii-
16n idegenséget s kiilon egyéniséget adndnak akar a novellanak, akar
iréjanak.” Majd azt a kovetkeztetést vonja le, miszerint az elbeszélést
akdr magyar (vagy indiai vagy amerikai) ir6 is megirhatta volna.

Mindebbél oda jut el, hogy a vilag (és benne a kozép- vagy a
kelet-kozép-eurdpai régid) a szellemi egység felé halad, és ennek
az egységesiilésnek hamarosan meg fognak mutatkozni a jétékony
kévetkezményei. ,Nem gy6zok ramutatni arra — hangzik Ignotus
érvelése —, hogy a vildgnak nemcsak muvészi, de minden tereken
szaguldva fejlédé kozmopolitizaléddsdval egyardnt olyan felszaba-
dulési fejlédése folyik minden egyesnek, minden rendnek, minden
foglalkozasnak, fajtanak és nemzetnek, aminét nem ismert sem a
kézépkor internacionalizmusa, sem az Gjkor nacionalizmusa.” Vé-
giil pedig, éppen az irodalom (a vildgirodalom) egységesiilésének
eme élménye (vagy reménye) nyoman érkezik el a ,vildgpolgari” op-
timizmus szinte elragadtatott vallomasaig: ,Ezek a legkezdettebb
kezdetei valaminek, ami a levegében van. S elgondolva, hogy a mai
lehet&ségek és mozgatok kozepett a fejlddések mily gyorsak szoktak
lenni, el sem lehet gondolni, hogy mily hamar milesz e kezdetekbél.
Csak a nevét lehet eldre tudni: vildgm{ivészet lesz, s ezen beliil, utol-
jara, de legtetejétil: vilagirodalom.”

Ignotus
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A Nyugat iréi tobbnyire egyetértettek
ezzel az optimizmussal, és csak a vildg-
habord kidbrandité tapasztalatai renditet-
ték meg benniik a nagyszer( jovbe vetett
bizalmat. Igaz, Babits példdul mindig is
élt a gyandperrel a nemsokdra bekovetke-
z6 nagy polgari kiegyenlitédés eszméjével
szemben, és mintha erdélyi (fogarasi) ta-
pasztalatai sem arrdl gyézték volna meg,
hogy a magyar és a roman értelmiség az
eurdpai szabadelviliség nemes eszméi nyo-
man fogja megtalalni azt a szellemi kozos-
séget, amely jétékonyan szolgalhatja az Er-
délyben él6 népek megbékélését és egyiitt-
miikodését. Hasonléképpen latta a megbé-
kélés konfliktusait Ady Endre, aki méskii-
lénben 6szinte hive volt a magyar—romén
kiegyezés és egyiittmiikodés gondolatdnak.

Ady és a romanok

Ady arra az erdélyi politikai hagyomany-
ra szerette volna az orszdg sorsat épiteni,
amelyet a tobb, egymdstol igen nagy mér-
tékben eltérd etnikai elemre és kulturara
épulé orszag(rész) politikai vezetése az év-
szdzadok sordn kidolgozott, és 4ltaldban
sikerrel alkalmazott. Az erdélyi tradicié
ugyanis magaba foglalta a foderalizmus
gondolatat, ez jelent meg a harom erdé-
lyi (rendi) nemzet: a magyar, a székely és
a szdsz ,unidjanak” eszméjében, és bizo-
nyara sokat haladhatott volna elére az er-
délyi konszolidacié tigye, ha a kiegyezést
kovetd idékben ebbe az ,uniéba”, azaz va-
lamilyen svdjci mintdju foderativ szerke-
zetbe sikeriil behelyezni és bekapcsolni a
romdnokat is. A magyar kolté éppen ezért,
Erdély biztosabb jovéje érdekében siirget-
te a magyar—romadn kiegyezést, és kovette
figyelemmel a romdn politikai és szellemi
élet eseményeit, s ezekrdl mindig nagy ro-
konszenvvel beszélt. Ugyanennek a gon-
dolatnak a jegyében prébalt bardtsigot
kétni az erdélyi roman politikai és szelle-
mi élet vezetdivel, kozottilk Emil Isackal
és féként Octavian Gogaval, akinek mar
a tizes évek elején is nagy tekintélye volt.
Goga, mint kolté és publicista, a fiatal ro-
mén értelmiség egyik vezérének szadmi-
tott, rdadasul igen becstilte Ady koltésze-
tét, mar 1909-t6l rendszeresen forditott
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téle verseket, és az is bizalmat keltett személye irdnt, hogy 1903—
1904-ben valéban bravirosan leforditotta Az ember tragédidjdt.

Ady és Goga kapcsolatdnak mozgalmas és drdmai torténete
eléggé kozismert. Bardtsdgukat az alapozta meg, hogy 1912 tava-
szdn Ady nyilt levélben fejezte ki szolidaritdsat a sajtdévétség miatt
egyhoénapi allamfoghdzra itélt roman kolts irdnt. Goga a szegedi
foghazban toltotte le biintetését, tulajdonképpen idillikus koriil-
mények kozott, minthogy nappal a divanyon hevert, éjszaka iré-
asztalandl dolgozott, és még az is megesett, hogy Szalay J6zsef sze-
gedi rendSrfékapitany-helyettes, aki nagyra becsiilte a roman koltd
munkéssagat, virdgcsokorral kedveskedett neki.

Ady Endre bardti levelét Goga valasza, majd egy 1913 elején az
4 tiszteletére rendezett budapesti vacsora kovette, amelyen Ady a
Nyugat egész vezérkarat egybegyjtotte, kozottik Babitsot, Mori-
czot, Ignotust, Schopflin Aladart és Feny6é Mikséat. De mar ez a ta-
lalkozas is balul végz&dott. Ignotus ugyanis arrdl irt, hogy midén
Goga mellének szegezték a kérdést: ,csak tudndk, hogy mit akar-
tok”, a roman kolté varatlan radikalizmussal vélaszolt: ,egyszer(ien
nem akarunk hozzéatok tartozni”. Goga ekkor mar a nagyroman
allameszme és a bukaresti irredentizmus elszant képvisel6je volt,
s barmennyire becstilte Ady koltészetét és baratsagat, nem érdekls-
dott igazdn a magyar—romdan Osszefogds eszméje irdnt.

Id6kozben Goga A magyar nemzeti kultiira — anakronizmus
cimmel igen éles hangu cikket jelentetett meg a Romdnul cim( lap-
ban: kiméletlen tdmaddst a modern magyar irodalom és persze a
Nyugat ellen, amelyet azzal vadolt meg, hogy a hagyomdnyos ma-
gyar kulturdlis értékek elutasitaséval egy idegen, ,zsid6 szellemisé-
g” irodalmat eréltet r4 a magyar olva-
sokozonségre. ,Az a hid — irta —, amely
Osszekotné a maiakat a magyar malt
lelkével, kettétort; a tarsadalmi elemek
megnyilvanuldsai, amelyek e nép tor-
ténelmét csinaltdk, nem jutnak széhoz
az irodalomban.” Ezek a vadak kétség-
telentl rokonsdgot mutatnak azzal a
kirekeszt birdlattal, amelyet Adyval és
a Nyugattal szemben a Rakosi Jend és a
Tisza Istvan eszmeiségét képvisel6 Ma-
gyar Figyeld képviselt.

Nem sokkal ezt kovetve a roman
kolté demonstrativ médon is szakitott
kordbbi magyar baratjaval. Nevében a Luceafirul cim(i nagyszebeni
romdn nacionalista lap utasitotta el Ady és a nyugatosok kinytjtott
kezét és a magyar—roman megbékélés gondolatat: ,A nép, a roman
parasztsag sohasem almodozik »békérél«. A nép véres verejtékkel
dolgozik és vér. El tudod képzelni, mire var. Ti csak szovogessétek
a magatok jovéjét. Mi is megsz6jik a magunkét, nélkiletek, st el-
lenetek is.” Goga ekkor mar leplezetlentil a magyarsag ellenfeleinek
tdborahoz csatlakozott: Parizsb6l hazatérében elkeriilte Magyar-
orszagot, és egyenesen Bukarestbe ment, ahol a szélséséges ma-
gyarellenes politika egyik agitatora lett. Magyarellenes szindarabja,

Octavian Goga
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a Domnul notar hihetetlenil zajos sikert
aratott a bukaresti Nemzeti Szinhdzban,
s még zajosabb sikert szereztek Gjsdgcik-
kei, amelyek Erdélynek a magyar allamtdl
valé elszakitdsit és Romdnia gyors fel-
fegyverzését kovetelték. Ez szellemi ér-
telemben mdr az 1916-os romdn katonai
tdmadast, majd Erdély végsé elfoglalasat
készitette eld.

Ady Endre

Mindezt Ady sem hagyhatta sz6 nél-
kil, ekkoriban irta Goga Octdvidn vdd-
jai cim( vélaszat a Nyugatban 1913 nya-
ran, majd Magyar és romdn cim( irasat a
Vildg 1914. janudr 24-i szdmdaban, végiil
Levél helyett Gogdnak cim{ keser( vallo-
maésat a Vildg 1915. februar 24-i szamé-
ban. Ez utébbiban olvashaték a romén
koltd baratsagaval véglegesen leszdmol6
nevezetes sorok: ,Nem vagyok biiszke
arra, hogy magyar vagyok, de biszke va-
gyok, hogy ilyen tébolyit6 helyzetekben is
megsegit a magam letagadhatatlan ma-
gyar magyarsidga. Terhelten és atkozot-
tan e levethetetlen magyarsagtol azt tize-
nem Goganak Bukarestbe, hogy nekem
jobb dolgom van. Egy nemzet, aki silyos
shakespeare-i helyzetben legjobbjai vala-
kijének megengedi, hogy embert lasson az
emberben, s terhelt, teli magyarsédgaval a
legszigorubb napokban is hisz a legfolsé-
gesebb internacionalizmusban, nem lehe-
tetlen jov6jli nemzet. Amelyik nemzet ma
internacionalista fény(izéseket engedhet
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meg maganak, nyert tigyd. Igazdn nem j6 magyar po-
étanak lenni, de higgye el nekem domnul Goga, hogy
lelkiismeretet nem cserélnék vele.”

Ezzel a kesert nyilatkozattal ért véget egy magyar
és egy romdn koltd kiillonben sokat {géré baratsdga.
Mindez azt jelzi, hogy a Nyugat korében altaldnos —
az eurdpai és a magyar szabadelviiség hagyomanyaira
tdmaszkodé — szellemi stratégidnak, amely a kelet-ko-
zép-eurdpai irodalmak Osszefogdsdra szerette volna
alapozni a régi6 belsé megbékélését, idénként dramai
csaléddsokkal kellett szamot vetnie. Mindez még in-
kabb dramaiva vélt az elsé vildghdbory, a torténelmi
Magyarorszag 6sszeomldsa és a trianoni békedikta-
tum kovetkeztében, midén a magyar szellemi élet jo-
forman teljesen eltavolodott azoktdl a nemes eurdpai
eszményektdl, kozottiik a kozép-eurdpai nemzetek és
kultdarak osszefogasanak gondolatétdl, amelyeket a ko-
rdbbi években képviselt. Ugyanez az eltdvolodas volt
megfigyelhetd (igen kevés kivétellel) a cseh, a szlovdk
és a roman irodalmi életben is.

Két példa: Babits és Capek

Az a torténelmi bizalom és biztonsigtudat, amely
(miként Ignotus el6bb idézett irdsaban is lathattuk)
meglehetésen hamis reményekben ringatta a magyar
kozéletet (és amelynek a torékenységére csak igen ke-
vesen, s koziiliik is a legnagyobb erével talan Ady End-
re hivta fel az orszag figyelmét), teljességgel megren-
diilt a vesztes vildghdboru és az orszag nagy részének
elcsatolasa utdn. A huszas években a nemzeti prog-
resszi6 ,zdszléshajojanak” és a nemzeti jovékép ki-
alakitéjanak szerepét betdltd Nyugat is sokat veszitett
korabbi kezdeményez6készségébdl és tarsadalmi ha-
tasabol. Ugy tetszett, a kordbbiakhoz képest kevésbé
tud megbirkézni a korszak nagy kihivasaival: ellendllé
készsége hanyatlott, organizacids szerepe csokkent, és
a folyéirat tdboran belill is alakultak ki konfliktusok,
példaul az egy id8ben ,tarsszerkeszt6i” szerepet betdl-
té Babits Mihdly és Moricz Zsigmond, vagy az id6seb-
bek és a fiatalabbak, az elsé és a mésodik nemzedék
képviseléi, példdul Babits és Németh Lészl6, Babits és
Jézsef Attila kozott.

A folydirat, legaldbbis a huszas években, feladta
eredendd érdekl8dését a kozéletben tapasztalt kiiz-
delmek irant, az alkoté munka zértabb kérébe vonult
vissza, és a klasszicitds idedljat tlizte maga elé. Ter-
mészetesen Babits Mihdly eszméire és programot adé
esszéire gondolok, ezek hiven jelezték a folydirat Gj
orientaciéjat. Elsének az 1925-ben megjelent Uj klas-
szicizmus felé cim(, amely egyértelm(ien elutasitotta
azirodalom politikai szerepvallalasat, és sajnalkozasat
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fejezte ki az értékek radikélis dtrendezédése miatt:
»Az {ré megsziint a Kor emberi idedlja lenni; helyébe a
bokszbajnok lépett.” Babits eszménye az 6rok érvényi
mivészet maradt, amelynek nem szabad elmeriilnie
a kor kiizdelmeiben, inkdbb a szellem magaslatardl
kell valaszt adnia az emberiség és a nemzet nagy kér-
déseire. Az ,4j klasszicizmus” hivatasat abban latta,
hogy ismét szerephez juttassa ,az Elet minden kény-
szer(iségeinek mélyén eltemetett, fojtott, feledett sza-
badsdgot és felelésséget”. Ennek kell visszahoznia a
»szellemi kultdra presztizsét”. Ezt kovette 1928-ban
Az irdstuddk druldsa cim( tanulmany, amely Julien
Benda La trahison des clercs cim vilagsikert aratott
antifasiszta dllasfoglaldsa nyomdn itélte el az irék és
mivészek politikai elkotelezettségét.

Babits ,kétfrontos” harcot hirdetett: egyardnt
elutasitotta az osztdlyharcot és a nacionalizmust,
mindazokat az érdekeket, amelyek az egyetemesség-
hez képest partikularis elvet jelentettek. ,Az Eszmék
— allapitotta meg keser(i indulattal — leszalltak az Elet
harcaiba, s elfogadtdk a politika minden logikatlan és
valtozéjunktimjat.” Az ,frastudéknak”szerintea,Mo-
rdl és Igazsag” szolgalatdban kell hivatast taldlniok:

Babits Mihaly

,inkdbb illik az frastudékhoz a Vilagitétorony heroiz-
musa, mely mozdulatlan dll, és hiven mutatjaaz irnyt,
noha egyetlen barka sem forditja feléje az orrat — mig
csak egy 4j viz6zon le nem boritja lampait”. Az ,4j
viz6zont6l™ a kultdra pusztuldsatdl valé félelem szab-
ta meg Babits dllasfoglaldsat. A ,vizozon” el6tti kor
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feladatat a felhalmozott értékek egybegyijtésében és gondozasa-
ban jelolte ki. E meggy6z6dését fejezte ki 1930-as Eziistkor cimd
tanulmdanydban is, amely a barbar rohamok koézepette é16 klasszi-
kus Rémat idézte fel miivel6déstorténeti analdgia gyandnt.

A Nyugat Gj (Babits 4ltal igen hatdrozottan képviselt) irdny-
vonala nem kovette a kordbbi két évtized hatdrozott politikai sze-
repvallaldsat, mégsem maradt meg az irodalmi stratégiak zartabb
vilagaban. Kiilonosen a huszas évek végétsl — a harmincas évek
elejétdl, midodn a szellemi mihely, mindenekelStt Babits (és ebben
a ,segédszerkeszt6i” munkat végzé Illyés Gyula is tdmogatta) is-
mét hatarozottabban képviselte a szellemi miihely eredeti politikai
nézeteit, és allott ki az eurépai humanizmus eszményei mellett.
A folyamatot jél jelezték Babits Mihaly 4j programadé tanulma-
nyai. 1933-ban A halhatatlansdg haldla mindenekel6tt a torténel-
mi szorongds kifejezése volt: ,Ki tudja, mi lesz Magyarorsziggal?
Ki tudja, mi lesz egész Eurdpaval, az eurdpai kultdraval? De nincs
szlikség apokaliptikus félelmeink folidézésére. Nincs sziikség kiil-
s6 katasztrofara, kultirdank 6sszeomldsara gondolni.” A remény-
telen vallomdst most mégsem az elzdrkdzds és visszavonulas terve
kovette, ellenkezdleg, felhivas a harcra. Babits a kiizd6 és helytallé
humanizmus 6rokségét hirdette: ,Hiven és keményen alljuk a régi
harcot, az irodalom szabadsagaért, egy politikus nemzet kozepett,
egy orokké gyanakvé konzervativizmus csendérei el6tt. De 4llni
fogjuk a mésik harcot és masik gyantt is, a kornak és korszer(iség-
nek ostoba babondival
és zsarnok jelszavaival
szemkozt. Rég elhagy-
tuk az elefdntcsonttor-
nyot, de sohasem fogunk
lebijni a 16vészarokba.
Szabadon csatdzunk, a
szabad ég alatt.”

Midén Babits elve-
tette a ,korszertiség os-
toba babondit és zsar-
nok jelszavait”, a fasiz-
mus faji mitoszait és
parancsuralmi rendsze-
rét utasitotta el. Szelle-

mi ellenalldsra buzdi-
tott 1934-ben megjelent
A Nyugat uj korszaka elé
cim{ programadé tanul-
ményaban is: ,Erezziik,
hogy a Szellem sorsa és
helyzete a vilidgban so-
hasem volt oly kiilongs,
oly valsdgos, mint ma.
Nemcsak munkasai va-
gyunk, hanem d&rei is.
Nem célunk a rémkép-

38

festés, de éppoly kevéssé a megnyugtatds.
A napi politikdba nem elegyediink, mégis
szembenéziink a politikdval. Szembené-
zlink, s ha kell, szembeszallunk, s ha ez is
politika, hét politizdlunk. A kultara léte
és szabadséaga van kockén. Az Irodalom,
mely mindég 14t volt és a vildg szeme,
most sem (zheti a struccok taktikdjat [...]
Sohasem éreztiik gy, mint most, hogy
kultdranknak egyttt kell tartania Eurépa
kultdréjaval” Az eurdpai szellemhez és
kultdrdhoz ragaszkod6 hiség mutatko-
zott meg abban a figyelemben is, amelyet
a Nyugat a harmincas években a modern
eurdpaiirodalom és ezen beliil a kozép-eu-
répai nemzetek irodalma irdnt taplalt.
A folyéirat 1932 mdjusaban (huszonot
éves jubileuma alkalmébdl) kozreadott
kettds szdma ennek az eurdpai figyelem-
nek és hiiségnek a hiteles dokumentuma
volt. Babits A ,Nyugat” és a Nyugat cim-
mel irt bevezet6t az eurdpai irodalmakat
bemutatd osszedllitas elé. Ebben a ko-
vetkezék olvashaték: ,A Nyugat magyar

A Nyugat fennallasanak 25 éves jubileuma (az asztalndl balrél jobbra) Papp Karoly,
Erdélyi Jozsef, lllyés Gyula, Laczké Géza, Karinthy Frigyes, Fiist Milan, Kosztolanyi Dezsé,
Babits Mihaly, Méricz Zsigmond (all, beszél), Gellért Oszkar, Schopflin Aladar, Németh
Laszl6, Gelléri Andor Endre, (mogottiik, jobbrol balra) Torok Sophie, Ascher Oszkar,
Horvath Henrik, Bardos Artdr, Beck O. Fiilép, Brédy Lili, Méricz Virag, Bohuniczky Szefi

és ismeretlenek (Budapest, Zeneakadémia, 1932. januar 10.)

Ewro’pm‘ Utas
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A Nyugat fennallasanak 25 éves jubileuman a Zeneakadémia miivészszobajaban
(fotérészlet): Szép Ernd, (mogotte) Erdélyi Jozsef, (mellette) Gellért Oszkar, Moricz
Zsigmond, Laczké Géza, Babits Mihaly, Téth Aladar, Torok Sophie, Schopflin Aladar, Fiist
Milan, Kosztolanyi Dezsé, Karinthy Frigyes (Budapest, Zeneakadémia, 1932. januar 10.)

folyéirat s magyar irodalmat termel. Nem
kilfoldrél importalta virdgait, s huszonot
év alatt forditast is ardnylag keveset ho-
zott. Akkor is inkdbb a magyar vivmany,
mint az idegen szépség kedvéért. Idegen-
nel az idegenért alig foglalkoztunk. Még-
is lapjainkrél Eurépa szelldje csapott az
olvasé lelkébe. Nem a fiilledt keleti pin-
cék magyarsiga, hanem a nagy, egysé-
ges és testvéri jovébe t6ré Eurdpa szabad
tdj-drama. Ezt az Eurépét hirdeti homlo-
kunk. S aki ismer, tudja, mily hivek vol-
tunk ehhez az Eurépdhoz akkor is, mikor
a torténelmi Eurdpa testét gytlolet vag-
ta ketté, és vér futotta el. A Nyugat egy
pillanatra sem tdntorodott meg, nem valt
nevéhez méltatlannd. Vér és vadsag hulla-
maibdl is cstiggedetlen tartotta magasba
a testvéri kulttra zészlajat.”

A folyéiratnak ebben az tnnepi sza-
mdban német, francia, angol, olasz, spa-
nyol, svéd és dan ir6k mellett kozép-eu-
répaiak is taldlhatok: a szerb Jovan Dudi,
a cseh Karel Capek és Frantigek Langer, a
lengyel Kazimierz Wierzyniski és a roman

2008/1

A NYUGAT CENTENARIUMARA

Victor Eftimiu. Kiilono-
sen Karel Capek A két-
fejii sas nyomdban cim(
ifrasa tarthat szdmot
komolyabb érdeklédés-
re. Ez a kis esszé arrol
tesz tanusagot, hogy a

madskilonben  Onérze-
tes cseh hazafi, a prégai
kormanyzat  szellemi

kornyezetéhez tartozéd
ir6 milyen nosztalgiat
érez a torténelmi rekvi-
zitumma valtkettds mo-
narchia irdnt, amelyre
— az eurdpai dllamrend
végzetesnek bizonyuld
Ujabb valsdganak elSes-
téjén — mégiscsak mint
a kivanatos integricié
mihelyére  emlékezik
vissza. A Habsburg Bi-
rodalom barokk kultd-
rdjanak emlékeit idézve
fejezi ki ezt a nosztalgi-
at, mikozben természe-
tesen nem tagadja meg a cseh dllameszme irdnt vallalt elkotelezett-
ségét sem. ,Senki sem gondol koziiliink meghatottsaggal — irja — a
Habsburg-dinasztiara; de az impérium vildgnagysaga, amelynek
felépitésében — bizonydra énmagunk sok hatranyara — a mi nem-
zetiink is segédkezet nydjtott, nem hagy benniinket kozonydsen,
amint ennek az impériumnak a nyomaival talalkozunk. Akdrmint
is van a dolog, mintegy valami allamf6léttinek volt az idedlja az.
Egy cseppet sem vagyédunk utdna; de mindamellett azt gondo-
lom, nem minden politikai tanulsag nélkiil mondhatndk, hogy ez
is nemzetiink tradiciéihoz tartozik: nemcsak kiizdelem a nemzeti
Onfenntartdsért, de akarat és képesség lancszemként belépni egy
szélesebb, nemzetkozi politikai rendbe.” Ez a politikai rend: vagyis
a kelet-kozép-eurdpai integracié nem allott messze azoktdl az esz-
ményektd], amelyeket a Nyugat képviselt.

Kelet-ko6zép-eurdpai mozaik

A Nyugat felfigyelt a kelet-kozép-eurépai régié irodalmaira, de
azt nem lehetne mondani, hogy kilonodsen nagy teret adott vol-
na ezeknek, jollehet tobb alkalommal is torténtek kisérletek arra,
hogy a folydirat érdemben foglalkozzék a szomszédos népek iro-
dalmaval. Igaz, a Nyugat nem volt ,viladgirodalmi” folydirat, a né-
met, a francia, az olasz, az angol, az amerikai és az orosz irodalom
erésebb figyelmet kapott, a kis népek irodalma, nemcsak a ko-
zép-eurdpai, hanem a finn, a svéd, a dén, a holland, a gorog (és igy
tovdbb) mindazondltal csak olykor-olykor keriilt a szerkesztéség
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latokorébe. Voltak természetesen idészakok, amidén
ez a latokor szélesebbre nyilt, igy példaul az elsé vilag-
habort el6tt, nem csak Ady Endre romdan érdeklédése
kovetkeztében.

Igy példdul Emil Isac rendszeresen kapott he-
lyet még az elsé vilaghaborua elétt, és igéretes volt
a Hatdsok a romdn irodalom fejlédésében cimi ta-
nulmény is, amely Dr. Pavel Konstantin tollabdl je-
lent meg a folyéirat 1913-as évfolyamédban. Kdntor
Lajos egy tanulmdnya szerint (Nemzeti irodalom,
nemzetiségi irodalom, vildgirodalom) taldn 6 volt az
a fiatal romdan ird, akire kordbban idézett el6adasa-
ban Ignotus hivatkozott. Nos, ezt az irdst a Nyugat
szerkesztGségének egy kis jegyzete vezette be, ebben
a kovetkezék olvashatdk: ,Az a terviink, hogy nem-
zetiségeink irodalmi és kultdrallapotairdl hivatott
kezekbdl értesitsitk a Nyugat kozonségét. Egy fedél
alatt éliink veliik, s kevesebbet tudunk réluk, s mint
kevés tudomasunkbdl is észrevehetjiik: a mieinkkel
rokon kiizdelmeikrél s helyzeteikrél, mint messzi
népekérél. Pavel romdn nyelv- és irodalom tanarnak,
a mi romdnjaink egy igen becsiilt emberének ez a kis
vézlata érdekesen mutatja, hogy a romanség szellemi
élete a Karpatokon innenrél indult, s hogy fejlédéstik
ritmusa most tart koriilbeliil ott, ahol a miénk Arany
Janos utan tartott. Mondanunk sem kell, hogy a ta-
nulményok kozlésével a benniik targyalt harcokban
nem foglalunk 4llast.”

Az elsd vildighdboru utén, taldn nem lehet csodél-
kozni ezen, kissé héttérbe szorult a szomszéd népek
irodalma irant tandsitott érdeklédés. Ambar ekkor is
jelentek meg ilyen irék a folyéiratban, eztttal példaul
a cseh Karel Capek, Frantisek Langer, a lengyel Ka-
zimierz Wierzynski, a roman Victor Eftimiu és Emil
Isac miveire gondolok. Még ennél is tobb kozép- és
kelet-eurdpai irodalmi mivet ismertettek, igy a cseh
Karel Capek, Jaroslav Hagek, Frantisek Langer, a szlo-
vak Martin Kukucin, Ivan Olbracht, Milo Urban, a
lengyel Michael Chromanski, Zygmunt Krasinski,
Boleslav Prus, Wtadistav Reymont, Henryk Sienkie-
wicz, Kazimierz Wierzynski, a roman Viktor Eftimiu,
Octavian Goga, Panait Istrati, a délszlav Ivan Cankar,
Vuk Karadzi¢, Milo§ Crnjanski, Ivo Voinovi¢, a bol-
gar Peju Javorov (és masok). Nem hinném, hogy a két
vilaghabord kozotti korszakban volt olyan irodalmi
folyéirat, amely ehhez hasonlé gazdagsdgban mutat-
ta volna be a szomszéd népek irodalmait. Ezek kozott
a konyvismertetések kozott igényes szerzék igényes
irasai kaptak helyet, Komlds Aladar, Balint Gyoérgy,
Kazmér Erné és Schopflin Aladar cseh, Mohacsi
Jend és Schopflin Aladér szlovék, Benedek Marcell,
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Aszlanyi Kédroly és ugyancsak Schopflin Aladar len-
gyel, Keresztury Dezsé, Mohdcsi Jend, Nagy Lajos,
Pavel Agoston, Herceg Jénos délszlav, Fiist Milan,
Karpati Aurél és Passuth Laszlé romén irodalmi tar-
gyu ismertetéseire gondolok. A Nyugat a maga lehe-
téségei szerint igenis odafigyelt a szomszéd népek
iréira, irodalmaira. A konyvismertetések és tanul-
manyok nem egy esetben (az akkori idékben szokat-
lan) rokonszenvvel mutattik be a szomszéd népek
irodalmat, olyan nemzetekét, amelyekkel méskiilon-
ben a hivatalos magyar politika viszonya igen hiivos
volt. Csupdn két beszédes példit idézek fel, az elsd
Mohdcsi Jenének a cseh irodalom Miinchenben meg-
jelent német nyelvli antoldgidjarél 1930-ban adott
beszamoldja: ,Bamulatra mélté a cseh nép irodalmi
vitalitasa és megujhodd képessége. Mar 6tszaz évvel
ezeltt viragzé valldstudomanyos és valldsos irodal-
muk volt a cseheknek, akkor fejlédott [...] az a huma-
nisztikus szellem, mely a cseh muveltségnek kétség-
teleniil legnemesebb hagyomanya. A fehérhegyi csata
azonban csaknem kétszdzados sotétséget boritott a
cseh nemzeti életre, és sorvadasba vitte az irodalmat
is. (Csak a népkoltészet pardzsa izzott a hamu alatt.)
Jozsef csdszdr alatt ébredt a cseh nép nemzetisége tu-
datdra. Az akkori irodalmi prébélkozdsok legfeljebb
szaz esztendeje, hogy nemzeti irodalomma stirtisod-
tek. Azéta évszazadok mulasztasait hoztak helyre a
tehetséges és mindinkdbb széleseds latokord cseh
kolték és {rok. Az utolsé évtizedekben pedig oly mo-
dern irodalomra tettek szert, mely mennyiségben és
mindségben egyarant figyelemremélt6 és egyes ter-
mékeiben megiiti a legmagasabb eurdépai mértéket is
(ahogy az idegen olvasé a forditdsokon keresztiil is
megéllapithatja).”

A misodik példa Aszlanyi Kérolytdl vald, aki a
folydirat 1928-as évfolyamaban mutatta be a Deb-
reczeni Jozsef és Szenteleky Kornél gondozdsiban
megjelent Bazsalikom cimi szerb koéltéi antolégiat:
»,Mindent 6sszevetve: Debreczeni Jézsef és Szenteleki
Kornél, a két bacskai poéta a szerb lirai termés 6ssze-
gyUjtésével és atiiltetésével kordntsem udvariassagi
aktust végzett; éppen akkora szolgélatot tett a magyar
olvasénak és szemlélédének, mint a szerb irodalom-
nak, amelynek Utjat egyengette nyugat felé.” Mindez
azt igazolja, hogy a szdz esztendeje fellép6 Nyugat a
szomszédos kelet- és kozép-eurdpai nemzetek iro-
dalménak kozelitésében és ezdltal a nemegyszer el-
lenségként egymadsai szemben 4all6 népek kolcsonds
kiengesztel6désének kezdeményezésében is példas
missziét vallalt. Ez is az emlékezetes irodalmi muhely
értékei és hagyomanyai kozé tartozik.

Ewm’pm‘ Utas



