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VERSENYKEPES
MAGYARORSZAGOT AKARUNK

Beszélgetés
Orban
Viktor

miniszter-

elnokkel

1998 szeptemberében az Eurépai
Utas terjedelmes interjut készitett
Orban Viktor miniszterelnokkel a
rendszervaltias folyamatarél, szaka-
szairol és arrol, hogy partja és o
maga milyen szerepet toltott be eb-
ben a folyamatban. A beszélgetés
soran kitértiink arra is, milyen cél-
és eszkozrendszerrel vag neki az uj
kormany a Magyarorszagot az
ujabb évezredbe dtvezetd kormany-
zati ciklusnak. E beszélgetés szer-
kesztett valtozata zarja azt az oszt-
rak partnerlapunkkal kézésen Kki-
adott német nyelvii konyvet, amely-
ben a Kkiilfoldi olvaséknak a ma-
gyarorszagi rendszervaltast kivan-
juk bemutatni. A szoveget két rész-
letben bocsajtjuk a magyar kozon-
ség elé - a beszélgetés masodik része
decemberi  szimunkban jelenik
meg.

- Kezdjiik a Fidesz - Magyar Pol-
gari  Part jovoképével...

- E szazad szomoru jellegzetessé-
ge, hogy az egymast koveté nemze-
dékek mindig rendkiviil szerény célt
tiztek ki a magyar jovokép kozép-
pontjaba: a megmaradast. Trianon Ota
a magyar jovokép kozéppontjaban ez
all: megmaradni. Minden tdrténelmi
korszakban mas-mas aspektust kapott

ez a fogalom, s a XXI. sz4dzadra gon-
dolva sajnos még mindig aktualis ez a
célkitiizés. Immaron nem a Magyaror-
szagot korilvevd, egykor ellenséges
allamok szoritasa a veszedelem, ha-
nem a demografiai kihivas. A demog-
rafiai tendenciak koztudottan csak las-

san valtoznak, lassan valtoztathatok.
Ha a ma ismert tendenciakat a kovet-
kezd ot-tiz évben nem lehet megfordi-
tani, akkor 2025 és 2030 kozo6tt a ma
tizmillids magyarorszagi népesség hét
¢és félmillidra cs6kken, Osszetétele pe-
dig még a mainal is kedvezétlenebb
lesz a gazdasagi életképesség szem-
pontjabol. Ha az aktiv népesség tome-
ge tovabb zsugorodik, akkor ez gaz-
dasagilag szinte kezelhetetlen helyze-
tet teremt. A kormanynak mindezt
latva lehetésége és egyben kotelessé-
ge is a fiatalok gazdasagi helyzetének
javitasa. Ez Osszehangolt gazdasagpo-
litikai dontéseket jelent. Szemlélet- és
gondolkodasmoédunk  koézéppontjaba
az egyén helyett a csalad keriilt, a csa-
ladot tekintjiilk gazdasagi egységnek.
Ez sokféleképpen megnyilvanul - a
tamogatasok formajatol és mértékétdl
kezdve az adoézasig. Bar ez komoly
vitdkat valt majd ki, 4am mégis azt kell
mondanom, hogy ennek megvalosita-
sa lényegében kormanyzati dontéstol
fiigg, s e dontéshez megvan benniink

az elszantsag. Késziilnek, illetve ké-
szen vannak a gyakorlati megvaldsitas
moédozatai. Sokkal nehezebb ennél a
mentalitas és a beidegzett, szocializalt
kulturak megvaltoztatdsa. Senki sem
hiheti, hogy csak att6l, hogy az allam
adokedvezményt kinal a gyerekek
utan, a gyermekek szama hirtelen
megndvekedhet. A magyar tarsada-
lom ugyanis nemcsak attél szenved,
hogy nehéz lakashoz jutni, és hogy al-
talaban alacsony a fiatalok fizetése,
hanem attél is, hogy a gondolkodas-
modot meghatarozé mentalis és kultu-
ralis értékek egy fogyasztasorientalt
vilagot hoztak I1étre. Itt sajnos egy
igen karos interferenciat tapasztal-
tunk. A két rendszer, a két kulturalis
rendszer hatasa nem Osszeadodik, ha-
nem Osszeszorzodik. Az egyik az
1990 eldtti, az igynevezett 1étezd szo-
cializmus  értékrendszerébdl eredd
kulturalis szocializacié hatasa. Mi ke-
riillt akkor a fejekbe? Mit sugallt ez a
materialista vilagrendb6l fakadé kul-
tarkoncepci6o? Nem részletezem, tud-
juk, a matérian kiviili vilagot értékte-
lennek tartotta, mindazt, ami ennek el-
lentmondott, ellenfélnek allitotta be.
Nos, ezzel a szocializmusra jellemzd,
altala kialakitott szemlélettel talalko-
zott 6ssze 1990-ben és 1990 utdn az a
gatlastalan, minden korlatot nélkiilozd
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gondolkodasmod, ami a ,teljesitsd ki
6nmagad, fogyassz minél tdbbet" ro-
vid jelszavaval irhato le. Es ennek a
két rendszernek a kulturalis egyiittha-
tasa az, ami a kilencvenes évek elején
valésaggal sokkolta a magyar tarsa-
dalmat, és ennek a negativ hatdsa itt
mind a mai napig ¢él. A nyugatiak
mindig elnéz6 mosollyal hallgatjdk a
kozép-eurdpaiakat, kelet-eurdpaiakat,
ha azok a fogyasztoi kultura, a globa-
lizacié, az amerikanizacié6 rombold
hatéasair6l beszélnek, mert eltalzottnak
érzik mindazt, hallanak.
Csak azt nem értik meg, hogy a miénk
nem egy fogyasztéi kultiraval szem-
ben hagyomanyos értékeiben folfegy-
verzett tarsadalom. A miénk hagyo-
manyos értékeibdl kiforgatott, menta-
lisan immunhidnyos tarsadalom. Ezért

amit errél

minden, amit 6k is veszélyesnek gon-
dolnak, de tudjak réla, hogy végve-
szélyt nem jelent az 6 tarsadalmuk
szamara, az itt nalunk nem egyszeri-
en veszélyes, hanem valdban a végve-
szélyt jelenti, mert védtelenek va-
gyunk, mert csokkent mentalis, tudati,
emberi védekezdképességiink.

A mentalitasvaltoztatast, tudati ér-
tékteremtést megcélz6 kormanyzati
politika szamara nem a fiataloknak el-
mondott példabeszédeket tartom he-
lyes modszernek. Ha a prédikacié a
kormany részérdl hangzik el, az bizto-
san hatastalan, inkabb negativ hatast
valt ki. A fiatalok azt mondjak, hogy
na, nekiink ezek ne papoljanak. Ele-
gik van a példabeszédekbdl, sugal-
mazasokbol. A kormany két modszert
alkalmazhat. Egyfeldl lehetdséget te-
remt, masfelél pedig kényszert, és
mind a két eszkozt hasznalni kell. A
lehetéségteremtés elsésorban azt je-
lenti, hogy a kormany megvalaszolja
azt a dilemmat, amely minden kozép-
eurépai allam dilemmaja is egyben,
hogy mire akarja épitem a jovojét és
versenyképességét. Arra akarunk-e
¢épiteni - ez is egy valaszthatéo ut -,
hogy a nemzetkdzi versenyben a mi
adunk, a mi tromfunk az alacsonyan
képzett - kovetkezésképpen rendkiviil
olcs6 - munkaer6? Olyan nemzetkdzi
beruhazasokat kivanunk-e idehozni és
azokhoz kapcsolodé magyar beruha-

zasokat szeretnénk-e létrehozni, ame-
lyek ezt az elényt akarjak kihasznal-
ni? A masik lehetéség hosszabb tavu
gondolkodast igényel, és a megtériilé-
se is sokkal tobb id6t vesz igénybe -
ha ugy dontiink, hogy Magyarorszag
versenyképessége azon alapszik, hogy
az itteni munkaeré magasan képzett,
sokkal inkabb kreativ, sokkal megbiz-
hatobb, mint a térségbeli versenytar-
sai. A kormany dontott, és az utobbi
lehetéség mellett foglalt allast. Mi ko-
vetkezik ebbdl a stratégiai dontésbol?
Az, hogy iskolarendszeriinket 1gy
kell atalakitanunk, hogy a fiatalok
szamara valoban lehetéség nyiljon ar-
ra, hogy korszerti, értékmotivalt tu-
dast szerezzenek, vagyis a tudasatadas
ne csak lexikalis, hanem értékorientalt
is legyen. Az iskolatol elvarjuk a ne-
velést is, nem csak a tudas atadasat.
Az ilyen korszerli tudas az, amelyik
eladhato a piacon. A kotelezé iskolai
évek szamat emelni akarjuk. E problé-
makorhoz kapcsolédik a tandijkérdés.
A nyugatiak értetlenséggel fogadjak a
dontést, amellyel eltoroltik az egyete-
mi, féiskolai tandijat. Am igy a csala-
dok anyagi helyzete nem lesz korlatja
az egyetemre vald bekeriilésnek. Ez a
lehetéség oldala. A kényszer oldala
viszont az, hogy segélyre nem nagyon
szamithatnak a fiatalok az iskolak el-
végzése utan. Tehat Magyarorszag
olyan orszag lesz, ahol csak munkaboél
lehet megélni. Egyre sziikiilni fog an-
nak a lehetdsége, a kormany legalabb
is sziikiteni kivanja annak a lehetdsé-
gét, hogy munkapétld, jovedelempot-
16, munkabérp6tld tamogatasokbol el
lehessen vegetalni. Ez vitatott szan-
dék, hiszen arrdl van szd, hogy a fiata-
lok a munka helyett lehetéséget kap-
nak a tanulasra, arra viszont nem kap-
nak lehetdséget, hogy munka nélkiil
vagy nagyon csekély jovedelembdl a
sziileik nyakan éljenek. Tudom, hogy
mindez szigoruan hangzik, de hat a
vilag ilyen szigoru helyzetet teremtett
Magyarorszagon. Hadd mondjak itt
azért néhany 6romteli dolgot is. A tar-
sadalmi életben sehol a vilagon nem
jellemzd az, amit most a magyar mun-
kaerépiacon lathatunk. Az, hogy
25-35 év kozotti fiatalok, és nemcsak

magyar vallalatoknal, hanem nemzet-
kozi vallalatoknal is olyan aranyban
toltsenek be vezetd pozicidkat, mint
ez a fiatal magyar topmenedzserek,
szakemberek esetében lathaté. Nem
tudom, hogy volt-e mar valahol a
nagyvilagban példa ra, hogy néhany
esztendd leforgdsa alatt a munkaerd-
piacon egyszercsak megjelent egy tel-
jesen mas kulturdval, korszerli tudas-
sal rendelkezd korosztaly. A kotelez6
orosz nyelven kiviil mas idegen nyel-
veket Magyarorszagon csak kevesen
beszéltek, 6k is inkabb az idésebbek
koziil keriiltek ki. A korabbi német
tradicio jorészt elhalt. A nyolcvanas
évek kozepeétdl kezdddd egyetemi ok-
tatasi és képzési valtozasoknak ko-
szonhetéen azonban a kilencvenes
évek elején megjelent egy munkaerd-
tomeg, amely nem egy, hanem inkabb
két idegen nyelvet tud. Raadasul a
nyolcvanas évek masodik felében mar
teljesen mas konyveket, irodalmat,
szakirodalmat olvashatott, mint az
ugyanazokrol az egyetemekrdl korab-
ban kikeriilé generacidk. Mintha kés-
sel vagtak volna el az idét. A korosz-
taly idGsebb része még a szocializ-
musra jellemzd szakirodalmon nétt
fol és szerezte meg az egyetemi képe-
sitését, és egyszercsak jott utdna egy
masik generacio, amely mar a nyugati
szakirodalmat tanulta, a versenyben
immar nem lemaradva nyugati kortar-
saitdl, szinte ugyanazt az anyagot ol-
vasta, és eredetiben, szemben a korab-
bi magyar generaciokkal. Ezek az
ujak immaron két nyelvet beszéltek,
olyan nyelveket, amelyre aztan a né-
hany év mulva ide megérkezd piac-
gazdasagnak igénye volt. Ez a réteg,
amely a korosztalyi nemzetkézi ver-
senyképességiinket szimbolizalja, ott-
honosan mozog a nemzetkdzi vilag-
ban. A munkaja gyakran mashova
szolitja, de itt vannak a gyodkerei. A
szakember elmegy és visszajon. Ma
mar az a jelenség kezd kialakulni,
hogy nemzetkodzi cégek egykori ma-
gyarorszagi vallalatvezetéiket kozép-
eurdpai igazgatokka nevezik ki. Cseh-
orszagba, Lengyelorszagba, Szlovéni-
aba viszik 6ket. Azt gondolom, hogy
most mar nem elmennek az orszagboél,

versenyelonyre

alapozzuk a politikankat, mert az ilyen alapra tervezett heruhazasok
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hanem korforgas van. Dolgoznak kiil-
foldon, aztan hazajonnek, aztan masik
kozép-eurodpai orszagba helyezik Sket,
ugyanakkor mindig megmarad az itt-
honi bazisuk, mert nem emigralnak,
nem lesznek gazdasagi emigransok,
mindig visszajonnek Magyarorszagra.
Nem is szamoljak f61 a magyarorszagi
hidféallasaikat.

- Honnan lesz az oktatdsra, fejlesz-
tésre, a korszerii tudas dtadasara
penz?

- Mindaz, amit a csaladpolitikarol
meg az oktatasi rendszer atalakitasa-
r6l elmondtam, abbol a hipotézisbol
indul ki, hogy a kdzép-eurodpai térség-
ben - ezalatt most Csehorszagot, Len-
gyelorszagot, Magyarorszagot, bizo-
nyos mértékig Szlovakiat és Szlovéni-
at értem - a kdvetkezd tiz évben tarto-
san az eurdpai unios allamok gazdasa-
gi névekedését meghalado lesz a gaz-
dasagi novekedés liteme. Most egyéb-
ként ez a helyzet. A lengyeleknél,
ugye, mar két-harom éve 7 szazalékos
a novekedés, és ebben az évben na-
lunk is mar eléri a 4-5 szazalékot, a
tovabbiakban pedig 7 szazalékos no-
vekedést én hosszu tavon is fonntart-
hatonak tartok. Ez azt jelenti, hogy a
kiilfoldi téke szamara ez a teriilet tar-
tosan vonzo lesz, és ha jon, akkor az
6nmagaban is generalja a tovabbi no-
vekedést. Ez természetesen hipotézis,
de nem iires hipotézis, hanem a mos-
tani gazdasagi folyamatok extrapola-
cidjabol fakad, s mint minden progno-
zis: sériilékeny. Napjainkban tanui va-
gyunk az orosz valsagnak, amely ha le
nem is dontdtte, de behorpasztotta ezt
a stratégiat. Nyilvanvalo, ha a vilag-
gazdasag barmely meghatarozé pont-
jan recesszio kovetkezik be vagy ka-
osz keletkezik, annak mi is megisszuk
a levét. Hiszen esetiinkben exportori-
entalt régiorél van szo, az elébb felso-
rolt kisallamok ndvekedésének alapja
az az aru, amit kiilf561don adnak el. igy
ha recesszi6 van a vildgban, az a mi
gazdasagi novekedésiink iitemét is ké-
pes lelassitani, és akkor a mi terviink
sajnalatos modon sokkal kevésbé ér-
vényesiil. Ezért vitatott kérdés, hogy
az 1999-es évi koltségvetést szabad-e
egy, a nyugatit masfélszeresen meg-
haladé gazdasagi ndvekedési eldrejel-
zésre ¢épiteni vagy sem. Meglatjuk.
Ami azt a kérdést illeti, hogy elmegy-
e innen a téke, azt kell mondanom,
hogy éppen azért hozta ez a kormany
azt a dontést, hogy a munkaeré kép-
zettségébdl fakadd versenyelOnyre
alapozzuk a politikankat, mert az
ilyen alapra tervezett beruhazasok ne-
hezen mozdulnak. Az olyan tipust

kiillfoldi  befektetések, amelyeknek
egyetlen szempontja, hogy itt képzet-
len, rendkiviil olcsé6 munkaer6t talal-
nak, konnyebben odébb allhatnak. El-
mozdulhatnak Ukrajnaba, Romadnia
iranyaba, ha ugy hozza az élet, vagy
onnan is tovabb, péladul megint
vissza Azsiaba. Ezért azt gondoljuk,
hogy a munkaer$ olyan mindségi ki-
nalata, amelyet mi Magyarorszagon
kialakitunk, olyan tényez6, amely
nem a jovok-megyek tokének kedvez
elsésorban, hanem a legaldbb kozép-
tavon komoly szandékkal befektetni
akaré tékének.

- A kérdés az, milyen feltételek
rendszerében igyekszik a kormdny va-
l6sdaggd valtoztatni a jovoképét. Milye-
nek a kiilsé, nemzetkozi feltételek, mi-
lyennek itéli a hazaiakat? Virhato-e
konszenzus az ellenzékkel bizonyos
alapkérdésekben?

- Kezdjik a nemzetkdzi megitélés-
sel. A kormanyt a bizalom 1égkdre ve-
szi koriil. Semmifajta bizonytalansag,
semmifajta fenntartds nem fogadta a
Fidesz - MPP altal vezetett kormanyt.
Franciaorszagtdél kezdve az Egyesiilt
Allamokon keresztiil Németorszagon
at, Washingtontol Briisszelig,
Briisszeltdl Strasbourgig mindenhol
bizakodva varjak az uj kormanyt, tud-
van tudva, hogy ez a kormany kovet-
kezetes sz6szoldja lesz a magyar nem-
zeti érdekeknek. Nyugat-Eurépaban
pontosan tudjak, hogy nem az a jo
partner, aki allandéan - kiilonbo6z6
okokbol, legyenek azok kompenzaci-
0s vagy mas természetiiek -, de allan-
ddéan igazodni, alkalmazkodni akar,
hanem az az igazi kiszamithatoé part-
ner, aki kovetkezetesen az érdekeit

képviseli a nemzetkdzi szintéren is.
Olyan kormanyt varnak most Briisz-

szelben, Washingtonban és Strasbourg-
ban, amellyel lehet, hogy révid tavon
egy-egy kérdésben nehezebb lesz
megegyezni, mint egy simulékony
kormannyal, de hosszabb tdvon biz-
tonsaggal szamithatnak és épithetnek
ra mint leendd NATO- ¢és eurdpai
unio6s tagtarsra.

Ami a magyarorszagi helyzetet ille-
ti, gy vélem, komoly konfrontaciora
szamithatunk. Az j kormany be akar-
ja fejezni a rendszervaltast, s ez nyil-
vanvaldan sérti egy nagyon erds befo-
lyassal rendelkezd csoport érdekeit,
tehat kezdetben erés szembenallasra
kell szamitani.

- Miben kell befejezni a rendszer-
valtdst?

- Tekintve, hogy a rendszervaltas
folyamatanak vizsgalata, a magyaror-
szagi partok strukturajanak atalakula-
sa egy masik beszélgetés témaja lesz,
igy most csak azt summéazom, milyen
célokat tliztek ki 1990-ben a rendszer-
valtast végrehajto politikai erdk, s azt,
hogy mi hogyan valésult meg napjain-
kig. Milyen célokat tlizott ki 1990-
ben a rendszervaltas? Egyrészt intéz-
ményi ¢és alkotmanyos valtozast,
vagyis a politikai szabadsagok intéz-
ményesitését; masrészt a piacgazda-
sag kiépitését és feltételeinek megte-
remtését; harmadszor elitcserét. Es
volt egy negyedik, szellemi, kulturalis
célkitlizése is a rendszervaltoztatds-
nak, ez a nemzet rehabilitaciojat je-
lentette. A nemzetkdzponti gondol-
kodas, a nemzeti 6nérdekiiség, a nem-
zeti kultura, a nemzeti 6rokség rehabi-
litalasat. Ebbol az elsé ketté megvalo-
sult, az elitcsere mar nem kovetkezett
be. A radikalis rendszervalté célokhoz
1990-t61 nem tarsult adekvat politikai
gyakorlat. A rendszervaltoztatasi ki-
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nemcsak gazdasagpolitikajahan,
hanem a kulturalis eszmék tekintetéhen is.

sérlet 1990-t6l kezdéd6en nem a radi-
kalis forgatokdényv szerint indult. A
célkitizések radikalisak voltak, de az
atalakulasok demokratikus és jogalla-
mi alapon és keretek kozott zajlottak,
még ha tartalmuk természetesen forra-
dalmi értéki volt is. Am maga a met6-
dus, a moddszer, a stilus, az 1990-ben
megindult kormanyzas moédja egyalta-
lan nem allt 6sszhangban ezekkel a ra-
dikalis célkitizésekkel. Nem volt
lusztracio, tehat atvilagitds, nem volt
vildgos szamvetés a multtal. A fele-
16sség vallalasa és kirovasa nem tor-
tént meg. Ahogy ma Magyarorszagon
vagy Kozép-Eurépaban mondjak, a
lathatatlan régi6 folderitése nem tor-
tént meg. Nem tortént meg bizonyos
kapcsolatrendszerek folfejtése,
lyek miik6désének késébb igen ko-
moly kovetkezményei lettek, s talan
vannak mind a mai napig a magyar
politikdban. Az irattarak kell6 ko-
molysagu atvétele ¢és feldolgozasa
nem tortént meg. A kommunista part,
tehat a Magyar Szocialista Munkas-
part elszamoltatdsa nem tortént meg.
A vagyoni pozicidk, a versenyre be-
rendezked6 partok kozotti poziciok
nem egyenlé aranyban osztattak szét
1990-ben. Merében mas pozicidkat
tudhattak magukénak még a kormany-
z6 partok is, mint az akkor ellenzékbe
szorult Magyar Szocialista Part. Sem-
milyen  vagyonelszamoltatds nem
volt. Annak a folyamatnak a folderité-
se, amely 1988-ban Magyarorszagon
megindult, nem tértént meg. Milyen
folyamatrél beszélek? Az akkori,
1988-as uralkodo¢ elitnek a rendszer-
valtoztatas radikalis kisérleteire torté-
né valaszarol, amely 1988-t6l mar
jogallami eszkozokkel - vagy ha ugy
tetszik, jogi eszkozokkel késdbb pe-
dig majd a kontinuitds alapjara helyez-

ame-

kedve és a valtozasokat el6re latva,
megkezdte a hatalmi pozicidk atalakita-
sat. Megkezdte mar 1988-t6]l kezd6do-
en a tarsasagi és az atalakuldsi tor-
vénnyel, részben partvagyonok ma-
ganvagyonna torténd atalakitasaval, a
kapcsolati tékék magantdkévé alakita-
saval, az akkori partkinevezésekkel is,
s 1990 ezt a folyamatot nem vagta el.
Ez eleve lehetetlenné tette a valodi
szabadversenyes mobilizaciét, amely-
ben az egész tarsadalom, de kiilono-
sen a Fidesz és korosztalya nagyon is
érdekelt volt. 1990 azt jelenthette vol-
na, hogy nem egyszerlien jraosztjak
a poziciokat a magyar tarsadalomban,
hanem ugy kell kialakitani az uj tarsa-
dalmi ¢és gazdasagi berendezkedést
Magyarorszagon, hogy aki az atalaku-
las els¢ pillanataban alul marad vagy
kimarad - és sziikségszeriien kimarad,
mert fiatal példaul -, a késébbiekben,
ha versenyképes, akkor a képességé-
nek és szorgalmanak megfeleld palyat
futhasson be. Ez a Fidesz szdamara kii-
16nosen fontos volt, mar csak nemze-
déki elkotelezettségiink miatt is.

A valasztasok eldtt volt egy baka-
fantosnak tiiné mondatom, aminek az-
tan elég hosszu utdélete is volt. Azt
mondtam, hogy a Fidesz tobbet akar,
mint kormanyvaltast, de kevesebbet
mint rendszervaltdst. Mi nem olyan
nemzetépitd allamkoncepciot akar-
tunk megvalésitani, mint mondjuk a
radikalis jobboldal, amely szerint
mindent 4t kell alakitani, és nem egy,
a nyugat-eurdpai allamokhoz hasonlé
intézményekre ¢épiilé6 vilagot, hanem
radikalis nemzeti 6népitd allamot kell
megvaldsitani. Az 6 koncepcidjuk az
eddigi, az 1990 6ta megteremtett in-
tézményrendszerrel is egyidejii gyo-
keres szakitast jelent. A parlamenti ra-
dikalis jobboldal meg mi kozottiink az

a kiilonbség, hogy az 1990-es rend-
szervaltas intézményeit mi meg akar-
juk tartani. Nekik mas elvekre és mas
intézményekre van sziikségik. Az 6
radikalis nemzetépité 4allamuk nem
egy, a XX. szazad masodik felének
eurépai hagyomanyara ¢épiilé intéz-
ményrendszert feltételez. Nincs ver-
seny, nincs versenyhivatal, nincs Al-
kotmanybirdsag, nincs a hatalmi agak
szétvalasztasa, csak egységes, erds
nemzet. Nem is eréset mondanék, ha-
nem egynemfiit. Errél ennyit. Zarojel
bezarva.

Milyen értelemben folytatasa és be-
fejezése a 1990-es rendszervaltasnak
a 1998-as Fidesz-kormanyzas? Miért
tobb, mint kormanyvaltas? Kétségte-
leniill az eszméitdl. Példaul a korabban
emlitett negyedik cél megvaldsitasa-
tol. Amit a mai kormany a nyilvanos-
sag eldtt is vallalt, sajat eszméiként
képvisel, azt a korabbi kormany nem
vallalta. Az el6z6 kormany, amelyet
mi felvaltottunk, mondta, hogy
ezek az eszmék, amelyekrdl mi beszé-
link és amelyek lépéseinket vezetik,
nos, ezekre az eszmékre nincs is szik-
ség. Az allamnak nem dolga, hogy
eszméi legyenek. Veszélyes, ha az al-
lamnak eszméi vannak. Az allam poli-
tikdjanak nem lehet értéktartalma,
nem lehet kulturalis tartalma. Az al-
lam semlegessége az 6 fejiikben egy
lépéseinél nem értékek mentén irdnyt
keres6, hanem egyszerien hatalom-
technikusi, pragmatista allamot jelen-
tett. E téren kétségtelen valtozas ko-
vetkezett be.

S rendszervaltas-értékii lesz az a
valtozas is, amelyet a befolyasolo ér-
dekcsoportok eréterében akarunk el-
érni. Tudom, hogy minden modern or-
szagban, igy barmelyik nyugat-euro-
pai orszagban is léteznek olyan haté-
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kony kapcsolatrendszerek, amelyek
kilonb6zé vonalak mentén elrende-
z6dve meghatarozzak az orszag sor-
sat. Nalunk is vannak kapcsolatrend-
szerek,
orszag sorsat. A kiilonbség Magyaror-
szag ¢és a nyugat-eurdpai orszagok ko-
z6tt az, hogy ezek a kapcsolatok mas
elvek mentén jottek létre. Nyugaton
egy versenytarsadalomban az egy-
massal versengd, az egymast kiegé-

amelyek meghatarozzak az

szit§ viszonyban 1év0 iizleti partnerek
kapcsolati haléorendszere az, ami meg-
hatarozza az ottani politikai és gazda-
sagi dontéseket, Magyarorszagon vi-
szont a kapcsolati halét még mindig
az hatarozza meg, hogy ki honnan jon.
A rendszervaltas ¢ teriileten nem hoz-
ta meg a sziikséges a4talakulasokat.
Nagyon sok ember szamara, méghoz-
z4 az orszag hatalmas pozicidit keziik-
ben tartd jelentds csoportok szamara a
rendszervaltas elotti idokbol atmentett
kapcsolatok jelentik az érdekérvénye-
sités legfébb modjat. Ezek a kapcsola-
ti halék ¢élnek. A korabbi politikai
kapcsolatokat atalakitottdk gazdasagi
kapcsolatokka, és részben megmarad-
tak az arnyékos szegletekben kialaki-
tott titkosszolgalati és egyéb kifejezet-
ten 4allamhatalmi erdkapcsolatok is.
Az értékelven tortént csoportképzés
jelentésége nalunk egyelére sokkal ki-
sebb. Megjegyzem, nekem az egyik
keserli tapasztalatom a rendszervaltas
soran egy hiedelem meghitGsulasa
volt. Azt hittem, s az antalli belpoliti-
ka igazi értelmét ebben a hiedelem-
ben, varakozasban gondolta az elsé
miniszterelndk és kormanya is, hogy
ha lepattan az emberekrél az a burok,
amely kordbban az 4allami ideoldgia
hatasara keriilt rajuk, akkor minden a
sajat maguk altal vallott természetes
értékek mentén rendezdédik ujra. Innen-
t6l kezdve szabad valasztas alapjan at-
rendez6dik majd a csoportérdek, igy
rajzolodik ujra az eréviszonyok és az
érdekek halozata. Keserli élményem -
gondolom, nem csak nekem -, hogy
ez nem kovetkezett be. A valtas féleg
a poziciokkal bir6 emberek esetében
csak egy szlik résznél tortént meg.
1994-re pedig erésen visszarendezdd-
tek a korabbi allapotok. 1994-ben

azok nyerték meg a valasztast, akik
1990-et megelézden vitték az orsza-
got. fgy a korabbi kapcsolati halok
mentén Ujrarendezédtek és megerd-
sodtek a 1990 utan lazuldéban 1évé
kapcsolatok. 1994-ben 6k blokként
alltak szemben az els¢ demokratikus
kormannyal ¢és annak partjaival.
Ennyit a viz alatti hatalmakrol. Most
folytatodik e teriileten is a rendszer-
valtas. Lattuk, az kevés, hogy a pan-
tok lehullottak.

A valoédi, olykor takart hatalmi po-
zicidkat érinteni fogjak a mostani val-
tozasok. Tényleges hatalmi poziciok
atalakitasa is zajlik most Magyaror-
szagon. A tb-donkormanyzatok felsza-
molasa arrdl szo6l, hogy az allami ujra-
elosztasban egy masodik koltségvetést
miikodtetd érdekcso-
port. amely egyébként ezt a poziciot -
meggy6zOdésem szerint - az orszag
polgarai tobbségének érdekével ellen-
tétben szerezte meg ¢és hasznalta, most

szakszervezeti

egyik naprol a masikra elveszitette ezt.
Szamos példat tudnék még mondani,
ami mind arrdl szol, hogy zajlik a ha-
talmi poziciok atrendezdédése, és en-
nek eredményeképpen eljutunk oda,
ahol ma Nyugat-Eurépa tart. Amikor
valaki keresi a boldogulasat, nem a ré-
gi telefonszamok fognak mikddni. A
régi telefonszamokat barati sérozések,
kuglizdsok  megszervezésére  lehet
hasznalni. Ha az ember iizlettarsakat
keres maganak, befolyast akar szerez-
ni, akkor bizony uj embereket kell f6l-
hivnia, és nem is azt mondom, hogy
ujakat, hanem mas embereket.

- Nem az irdnyadd eszmék és érté-
kek mellett alakultak ki ezek a kapcso-
latrendszerek, amelyek meghataroz-
zak az orszdag sorsat?

- Még csak nem is az Ujonnan szer-
vez6d$ vagy éppen kialakuld piacgaz-
dasag szabalyai szerint.

- Magyarorszdagon gyakorlatilag az
elmult 15-18 évben eredeti tékefelhal-
mozdshoz hasonlo folyamat jatszodott
le, és azért ez az eredeti tékefelhalmo-
zas eléggé meghatarozo, akar kicsi-
ben is.

- A multat nem lehet meg nem tor-
téntté tenni. Ezt a mostani kormany
hatarozottan vallja. Nem csak eltdrdlni

nem lehet, ezt megtanultuk, hanem
meg nem torténtté sem lehet tenni.
1990-ben lehetett, s valdszintileg kel-
lett volna, de 1990-ben a rendszervalto
ellenzék a jogfolytonossag talajara he-
lyezkedett. Ami pedig 1990-ben nem
tortént meg, azt 1998-ban nem lehet
megcsinalni. Ezt le kell szégezni. A
valasztasi kampanyban is elmondtam,
hogy nem javaslom az orszag polgara-
inak, hogy ilyen illuzidkat kergesse-
nek, ugyanis ez csak rombolasra vezet.
Hozzateszem, ha csak a jogszerliség
szempontjait sikeriilne érvényesiteni
1998-ban, mar az is jelentds atrende-
z0déshez vezetne Magyarorszagon.
Abbol, hogy egyfajta tékefelhalmozo-
das, er6koncentracié megtdrtént ko-
rabban, nem kovetkezik, hogy bele
kell nyugodni abba, hogy minden ugy
maradjon, hogy merev, monopolizalt
legyen a piac, egyenldtlen versenypo-
zicidkkal. Meggy6z6désem, hogy amit
mi csinalunk, az két folyamatot indit el
a magyar tarsadalomban. Az egyik,
hogy akik a politikai kapcsolataikat
ugyan at tudtdk alakitani eredeti tdke-
felhalmozasi lehetdséggé, de
nincs meg az igazi képességiik, hogy a
megszerzett vagyont eredményesen
miikodtessék a piacgazdasagban -
azok kiesnek. Ha a piacgazdasagra jel-

mara

lemz6, versenyre ¢épiilé kapcsolati ha-
16k mikddnek, akkor ezek az emberek
ki fognak hullani a rostan, mert a ver-
senyt nem fogjak tudni allni, hidba in-
dulnak két kor elénnyel. Zardjelben
jegyzem meg, hogy az 1990 és 1994
kozti 1d6bol, mas ideologiai alapon
szerzett elény, kapcsolat sem szamit.
Mindent ki
senyellenes. Es a verseny nem énma-
gaért valo - a tehetséget, a képességet
akarja preferalni. Versenyképes Ma-
gyarorszagot akarunk.

akarunk zarni, ami ver-

- Milyen tovabbi hatdasuk lehet
ezeknek a lépéseknek?
- Feltételezziik, hogy rengeteg

olyan ember van a fiatalok és idéseb-
bek kozott is, akinek nem adatott
meg a lehetdség 1990 eldtt, hogy az
eredeti tékefelhalmozas részesévé
valjon. Azt akarjuk, hogy 6k is ne-
vezzenek be a versenybe. Azokra
gondolunk, akik az elmult nyolc év-
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ben részben korszerli tudast szerez-
tek, részben kiismerve magukat eb-
ben az ujfajta vilagban, igenis ver-
senyképessé tették magukat. Ha a
kormany egy kicsit segit nekik, elsé-
sorban gazdasagpolitikai eszkdzok-
kel, akkor itt a régi kapcsolatokkal
szemben 1j versenytarsak jelennek
meg. F6l fog néni a gazdasagban egy
olyan jelentés 1j versenyképes réteg
vagy osztaly, amely azt az igazsagta-
lansagot, amelyet a korabbi politikai
kapcsolatok tékefelhalmozassa torté-
né atalakitasa jelent, ha ki nem is tud-
ja iktatni, de valamelyest ellensu-
lyozza, és mindenképpen csokkenti.
Ezért a Fidesz eltokélten monopdliu-
mellenes a gazdasagpolitikajaban is,
a kulturalis eszmék tekintetében is.
Ezt a versenyre, megujulasra épilod
tarsadalmi folyamatot szeretnénk mi-
elébb, minél erésebben meginditani.

- Mielétt a beszélgetés hivatalos
részét elkezdtiik volna, szoba keriilt a
rendszervaltasnak egy sajdtos, esztéti-
kai, etikai, magatartasbeli vonatkozd-
sa. Arrol beszélt, hogy a mindennapi
élet kiilsé jelenségeiben is jo volna
valtozast elérni.

- Olvastam valahol egy talalo kife-
jezést Magyarorszagrol: ,,formatlan
orszag". Azt szeretnénk elérni, hogy
bizonyos korabban mar létezd, elfoga-
dott értékek visszakeriiljenek a min-
dennapok gyakorlataba. A koszonés-
tél, az egymas megbecsiilésétél a
munka, a tanulds, a tisztességesen
szerzett jovedelem, a tudas értékként
valo kezeléséig. Azt akarjuk, hogy
Magyarorszag  formatlan  allapota
megsziinjon, ¢és mikdzben bizonyos
szempontbol a legkorszeriibb tudas
birtokosai vagyunk, a hagyomadanya-
inkbdl, kultirankbol adodo egyiittélé-
si formak tovabbéljenek. Nyilvanvalo,
hogy a legkivalobb program is cs6dot
mond, ha mint fundamentumot nem
allitjuk vissza a tisztességes munka
becsiiletét. Azt a gyakorlati evidenci-
at, hogy tisztességes munkabdl jobban
¢és biztosabban meg lehet élni, mint a
torvénykeriild6 magatartasbol. A sza-
badsag kormanya kivanunk lenni, be-
leértve ebbe a munkahoz, a verseny-
hez, a mindennapi élethez biztositott
rendet, kozrendet, valosagosan és er-
kolesi értelemben is.

Okom van feltételezni és remélni,
hogy 1998 majusa 6ta valami megval-
tozott Magyarorszagon. Vissza fog
szorulni a viselkedésben, beszédmod-
ban, altalaban az  érintkezésben
eluralkoddé elslamposodas, barbariza-
lodas, amely a korabbi negyven év
gyakorlatabol szarmazik, és amely

1994 utan a beletorddés, fasultsag
miatt Gjra jelenvald lett. ,Nincs mas

alternativa" - ez a valasztdsi kam-
panyban elhiresiilt szlogen is ezt su-
gallta: torédj bele, torédjink bele a
formatlansagba, mert csak igy tarthat-
juk a jo iranyt. Az alternativatlansag-
bol adodo csiiggedést, onfeladast kel-
lett legy6zniink, a négy évtizedes
nevelésnek és az ujabb négy évnek az
6sszegz6d6 hatasat. Tudjuk, mindenki
tudja, Magyarorszagon megvoltak és
¢lnek a polgari egyiittélés, a kulturalt
egyiittélés hagyomanyai, ismerjiik en-
nek varosi, falusi, sokféle valtozatat.
Fel akarjuk tdmasztani mindennapja-
inkban ezt az énmagdra add, 6nmagat
és masokat tiszteld mentalitast.

Erzek egy mentalis felszabadulast,
ezt bizonyitja a valasztdsi eredményt
messze meghalado jelenlegi tamoga-
tottsaga a Fidesz - Magyar Polgari
Partnak, amelynek mai parlamenti
frakciojaban ott il egy olyan képvise-
16, aki az 1945-6s magyar orszaggyi-
1és kisgazda képviseldje volt, és egy
masik, aki az 1947-es orszaggytlés
Barankovics-parti tagja volt. Ez iize-
netértékii. Szo esett korabban tobbszor
is az érdekcsoportok alkotta erdtér at-
alakitasarol. Hangstlyoztam, hogy
ami 1990-ben nem tdrtént meg, azt
1998-ban megkisérelni nemcsak értel-
metlen, hanem karos is lehet. Van vé-
leményiink a multrél, de nincs szandé-
kunkban az elmaradt kiizdelmeket le-
folytatni, azokat befejezni vagy ujrain-
ditani. Nem a mult, hanem a jévé kor-
manya kivanunk lenni. Kizdelmet
csak ott kell folytatnunk, ahol valami,
ami visszamaradt a multbol, akada-
lyozhatja a sokoldalu, az egész orszag
érdekét szolgalo igazi, a legjobbat ki-
termelé folyamat megvalosulasat.

A masik beszélgetésben, ahol atte-
kintjiilk az elmult tiz esztenddt, nyil-
van szot ejtiink majd az 1998 majusa-
ban lezajlott nyilvdnos tévé-vitarol.
Ezzel kapcsolatban most csak annyit
mondanék, hogy szimbolikus értelem-
ben ott mérkézott meg a két érték-
rendszer. Az egyik az 1990 eléttrél
napjainkig huz6do folytonossag, a ka-
dari hagyomanyok tovabbélése,
amelynek elfogadasat sulykolta mé-
dia-politologus és ujsagirogarda, saj-
nalkozva ugyan, hogy csak egy ilyen
elitiink van, amelyben fellelhetdk a
tegnap funkcionariusai, akik ma eset-
leg nagyt6késként nyulnak bele a sor-
sunkba; hogy tovabb élnek, mert kiik-
tathatatlanok a nyelvi, érintkezésbeli,
oltozkodési, viselkedési ligyetlensé-
gek, otrombasagok. Ennek az 4llapot-
nak az elfogadasat kellett megakada-
lyoznunk, ehhez kellett bizakoddkat,
tamogatokat talalnunk. Nekik és eldt-
tik kellett érzékeltetnem, hogy van
egy masik fajta orszag, masik fajta
kultura, masfajta szemlélet. A tévé-vi-
ta mar létrejottével is igazolta: nem
igaz, hogy nincs valasztasi lehetdség.
Viselkedésemmel, mondataimmal, ér-
velésemmel ald akartam tamasztani
nemcsak a tudast, de annak hitét, re-
ményét is, hogy annak a jelennek van
alternativaja. Akkor a valasztok tobb-
sége a mi jovéképiinkre szavazott, és
ez mindenkinek, valasztonak és va-
lasztottnak hitet, er6t, munkakedvet
adhat. Nem két ellenséges taborra sza-
kadt orszagban ¢liink, bar sokan ezt
kivanjak sugallani. A mi jovéképiink
alapja az a Magyarorszag, ahol lehet
boldogulni, ahol érdemes élni -
amelynek vannak hagyomaényai, for-
mai, van jelene és jovdje is.

Moédos Péter
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Benk6 Samu

A POLITIKA

ILLEMSZABALYALI
A reformkori Erdély idezése

Roviddel Pozsonyba érkezése
utan a fiatal Kossuth Lajos felszolalt
keriileti tablajan,
mégpedig az ilésrend kérdésében,
és ezzel a jelenlévd Wesselényi
Miklost mélységesen felhéboritotta;
ugyanis erre
nak keriileti ilésben nem, csak kiza-
roélagosan orszagos iilésben lett vol-
na joga. Wesselényi ,,mindezt olyan
erésen dormogd hangon tette, hogy
a szonokot alig lehetett érteni".

az orszaggyllés

absentium  ablegatus-

A Zemplén varmegyébol érkezett
fiatal politikusnak tudomaésul kellett
vennie, hogy a kozszereplésnek
tobb olyan illemszabalya is wvan,
melynek barmilyen okbol valé mel-
kivalthatja
nemtetszését is, akikkel egyébként
nézetazonossag koti dssze.

16zése olyanoknak a

Ez esetben egy régi orszaggyulési
illemszabaly megsértése okozta a
jelentédsnek semmiképpen nem mi-
nésithetd oOsszekoccanast, de mar
jelezte, hogy a melyben
Kossuth a korondz6 varosban forgo-
16dni kezdett, és ahol a stilust Szé-
chenyi, Kdlecsey, Wesselényi diktal-
ta, kiilonleges jelentdséget tulajdo-
nit a tarsas érintkezés szabdlyozott
formainak.

vilag,

A kozéleti viselkedés uj norma-
rendszerének a kialakuldsa indult
meg ckkoriban. Ebben az idében er-
koles és viselkedés, etika és etikett
még nem kiiloniil el mereven egy-
Az illemmel foglalkozo
cikkek - szo6ljanak azok
ifjakhoz vagy meglettebb kortiakhoz

mastol.
kényvek,

- a miiveltségnek, az erkdlcsnek és
az izlésnek (tehat: az igaznak, a jo-

A szerz6 az Eurdpai Utas kérésére a Nemzeti
és tarsadalmi dtalakulds a XIX. szazadban Ma-
gyarorszagon.  Tanulmdnyok Szabad Gyorgy 70.
sziiletésnapjara cimii kotetben (Budapest, Koro-
na Kiado, 1994) megjelent nagyobb tanulma-
nyat foglalta Ossze - a mai kozélet épiilésére.
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nak és a szépnek) a mindennapi élet-
ben valo egyiittes jelenlétét igény-
lik.

Szemléletes és sokatmondd pél-
daként emlitheté, hogy Sebes Pal
torockdi tanité 1836-ban kiadott il-
lemtananak mottéjaul ezt irta: , Egy
veka Tudomany mellé egy Kobél jo
Erkélcs és szép magaviselet kivan-
tatik."”

Wesselényi  Balitéletekrél  cimi
akarcsak Széchenyi Hitel

cimli munkd4jat batran tekinthetjiik

konyvét,

kozéleti enciklopédidnak, a kor poli-
tikai  cselekedetei Utmutatdéjanak.
Ezek a kdonyvek a ,constitutionalis

nemzeti 1ét" alapkategoridit fogal-

»EQgy Vvéka Tudomany mellé egy Kobal

nak vallom. Ellenzés (oppositio) az
a nemzet polgari életében, ami az
ellensuly eromiivben; anélkiil meg-
all, elakad, vagy mindent Oszve-tor-
ve forog. Egy jozan s észtol mérsék-
lett oppositio ereje és védje a polga-
ri jollétnek; eszméitets, kérd, pa-
naszlo szavaval, ez mutatja meg az
Uralkodonak a nemzet ohajtasit s
sziikségit igaz alakjokban: ez ser-
kenti az igazgatdst torvényes utjan
elohaladni, s ha lépései tantorod-
nak, ez tériti vissza az elhagyott he-
lyes oOsvényre. - E szerent nem oly
oppositiot ertek s nem ollyanak ki-
vanok tagja lenni, mely vak hévvel
vagy epés gancsoskoddassal minden-

jo

Erkolcs és szép magaviselet kivantatik."

mazzdk meg, és a tdrsadalom kor-
szerlli megreforméaldsdhoz vezetd ut
jelzbéoszlopait covekelik le. Alapté-
teliik, hogy az idé szellemével meg-
egyez§ ujitasokat
kell elérni, és nyomatékkal hangsu-
lyozzak, hogy ,mostani uralkodé
hazunktol elvalnunk nem lehet". Az

torvényes Uton

uralkodé személye ¢és az allamigaz-
gatds azonban nem azonos.

A modern
alaptételét

parlamentarizmus
le Wesselényi,
amikor kimondja, hogy csak a zsar-

szogezi

osszeeskiivésnek a ne-
ki ellentmond6é vélekedéseket ¢és
cselekedeteket. Kormanyzo6 hatalom
és ellenzék nyilvanos miikddése vi-
szont megakadalyozza a
megrontasat, hitszegést". A ,torvé-
nyes ellenzés" hazafini kotelesség.
., Ezen okbol az ugynevezett ellen-
zést (oppositiot) igen hasznosnak és
sziikségesnek tartom, s kovetkezdleg
magamat annak hiv és buzgo tagja-

noksag tekinti

Htorvény

nek ellentmond, ami az Uralkodds-
tol jo, csak azert mivel ez onnan
ered: ezt okos emberhez éppen oly
illetlennek - mint a koz-iigyre nézve
veszedelmesnek tartom. Oly opposi-
tio mellett vagyok én, mely mindenre
s kovetkezoleg az igazgatds tetteire
is a helyesség s torvényesség meérte-
két illeti, ami evvel megeggyez, azt
buzgon fogadja, ha az Uralkodotol
jo, anndl inkabb, mert bizonyosan
siikeret latja;, a mi pedig azzal ellen-
kezik, azt minden torvényes fegyver-
rel megtamadja, s abban, sem re-
meény sem félelem miatt meg nem
egyez. Ily helyes oppositio nem azért
tesz az igazgatdas lépéseire nézve
megjegyzéseket, ellenvetéseket,
hogy azok mentokbe meggatoltassa-
nak, hanem hogy annal célaranyo-
sabbak legyenek; mindén félszeg
ami csak egy oldalrol tekintetik,
azert az oppositio mindennek mads
oldalat is felkeresi, s csak ily kolcso-




nos felvilagositas, surlodas altal
sziilethetik a valodi s probat kiallha-
10 jo."

Az oppozicidé nem nyulhat tor-
vénytelen eszkdzokhoz, mert ezzel
éppen azok gyanujat erdsitené és ta-
masztand ald, akik minden kdzponti
intézkedés kritikdja mogott osszees-
kiivést  szimatolnak. Wesselényi

lol vigyen napi-konyvet, - szivesen
mindég magam is alairom hivatalos
Jjelentéseit; - csak hogy atyaskodo
uralkoddasunknak hamis hirek dltal
ne tissenek oly gyakran szeget fejé-
be. Részemrol most ezennel kifeje-
zem polgari hitem vallomasat, oly
nyilton, szabadon tészem ezt az Is-
ten szent szine elott, milyen nyilt

A modern parlamentarizmus alaptételét szogezi
le Wesselényi, amikor kimondja, hogy csak a
zsarnoksag tekinti osszeeskiivésnek a neki el-
lentmondé vélekedéseket és cselekedeteket.

szo6va teszi a koros parhuzamossa-
got, illetéleg a beteges egyidejlisé-
get: a sajtédszabadsdg igényével
szemben egyre durvdbban érvénye-
siilé cenzurat és az emberi szabad-
sagjogok gyakorldsdra ratelepedd
titkosrenddérségi iigykodéseket. A
sok hamis kémjelentés koraban
Wesselényi valami objektiv megfi-
gyelési
azt mondhatnok, hogy magnetofon-
ra, lehallgato késziilékre, rejtett ka-
merdra dhitozik), mely meggatolna,
hogy fels6bb helyen besugok kép-
zelet sziilte informdcidi alapjan ta-
jékozoddjanak feldle, a nyilvanossag
6szinte hivérdl. Szavahihetdségé-
nek igazoldsara titko-
sligyndkségi megallapodast ajanl a
hatalomnak: ,,4 mi ajovendot illeti:
a multakbol latvan mind alaptalan,
ostoba s nevetséges hirekkel ked-
veskedtek  hatalmosainknak nyomo-
z0 s motozo zsoldosaik, melyek né-
kiek oly minden igaz ok nélkiili ag-
godalmokat okoztak, im egy ajan-
last tészek: rendeljenek egy szaz
szemii, jo orru, finom hallasu, de
nem hazug uri embert fekete sergek
koziil mellém; - lakasa, gyertydja,
faja, mosdsa lesz ndlam - ételére s
italara is gondom leénd, hogy Ié-
gyven ereje s kedve tisztességes hiva-
tala folytatasara;, - de még tébbet
tészek, - s tehetek e nagyobb dldo-
zatot az uralkodas kedvéért? - el-
fojtom  magamban  azon  utdlatot,
melyet az ily pribékek irdant érzek, s
ezen gazembert tiirni fogom tdrsasa-

mod utdn sévarog (szinte

valdsagos

gomban, magammal hordozom,
hogy mindeniitt sarkamba légyen,
minden  férfiakkal  tarsalkoddsom,

beszédem, minden cselekvéseim fe-

fejezésetol.

szivvel s a szabad lélekkel batran
meérek akarmelyék ovaban a Terem-
t0 s minden teremtmények elibe Iép-
ni. Félelem valoban nem tartoztat
egy gondolatomnak is nyilvanos ki-
- Foldi félelmet én nem
ismérek; amim nékem van félten-
dom, az elott bar mi hatalomnak is
elporlik ereje; lelkem fiiggetlensé-
geét lancai nem békozhatjik, s ontu-
domasom nyugalmat agyuji sem za-
varhatjak."

Egyméas utan két nemzedék lat
hozza tudatos politikai felkésziilés-
hez. Onkénteleniil is felvetédik ben-
niink, késéi utdédokban a kérdés,
1848-as forradalmat meg-
el6z6 évtizedeknek reformkori nem-
zedéke hol tanulta meg a politizalas
mivészetét avagy tudomdnyat -
mégpedig mesterfokon.

hogy az

A szinhelyek ko6zo6tt vannak ha-
gyomanyosak (orszaggytilés, megye-
gytlés), és vannak ujak (politikai
partok, kaszindk, egyesiiletek). Ez
utobbiak feltinése rovidesen sziik-
ségessé tette mikodésik szabalyo-
zasat, ligyrendjik kodifikalasat. A
kéziratokon fennmaradt, tobb eset-
ben nyomtatasban is megjelent sza-
balyzatok sok mindent elarulnak ar-
rol, hogy mivelddésiink legtudato-
sabb szervezd egyéniségei - koztik
elsésorban Bo6loni Farkas Séandor -
ezeket az Uj
mokratikus
laiva igyekeztek tenni, ahol a k6z6s-
ségben forgolddo és a kozjo érdeké-
ben cselekvésre vallalkozo férfiu el-
sajatithatja az egymads respektaldsan
alapul6 viselkedési normakat, és ha-
sonléan valasztékos magatartast ko-
vetel meg tarsaitdl is.

intézményeket a de-
Onigazgatds mintaisko-

De ¢évtizedeken keresztiil fontos
kozéleti szerepe volt a magdnkonfe-
rencidknak, melyeknek néha olyan
elokeld szinhelye volt, mint Wesse-
lényi zsiboi kastélya, maskor egy-
szeriibb korben zajlottak, egy-egy
tekintélyesebb orszaggytilési kovet
bérelt szallasan - mondjuk a Kol-
csey Ferencén -, netdn egy kavéhaz
bilidrdtermében.

A korszak meghatdrozo 0j intéz-
ménye a kasziné. Es a zsarnoksig
mar akkor a politikai tudomanyok
fels6foku tanintézményévé avatta a
bortont... Tudjuk, hogy Wesselényi
éppugy, mint Kossuth, ezt az iskolat
is kijarta.

A parlamentaris demokracia 6ha-
tatlanul magéaval hozta azt a menta-
litdst, hogy a népet csak a hatalom
megszerzéséig  vesszik  igénybe,
,melyet ha elértiink, tuladunk raj-
ta". A képviseldi orszaglasban
szembetlind a ,népkegy hajhdsza-
sa", s ennek kiilonféle erkdlcsrom-
boldé modszerei alakultak ki: , azon
eszkozok koziil, melyek a népet gyo-
kerében  megvesztegetik,  erkolcsit
megalyasitiak, s emberi méltosagat
lealacsonyitjak, egy sem beljebb
éro, mint a valasztasokban gyako-
roltatni szokott megvesztegetés
rendszere; - nem csak nadlunk - de
Amerikaban, Angliaban, s Francia-
orszagban is. S ha valami van, ami
irant tiszta képzetben nem volt az
emberi nem, miolta a vilag dll: bizo-
nyosan a vdlasztdsi rendszer az."
Akar jelképesnek 1is tekinthetjiik,
hogy a XIX. szdzad kozepének két
magyar klasszikusa, Arany Janos ¢és
Kemény Zsigmond els6 jelentds
mivét (Az elveszett alkotmanyt, ille-
téleg a Korteskedés és ellenszereit)
éppen arrdl irja, hogy a népakarat-
nak mar a Biblidbol ismert axidéma-
jabol, a Vox populi, vox Deibdl a po-
litikai sarlatansag mily konnytliszer-
rel 4z gunyt. A ,,népkegy" minden-
aron vald elérését Josika ,a régi s
ujabb  aristocratak  balvanyanak"
mindsiti.

n

A regényird Josika Mikloés a poli-
tikai kultira alapjdnak tartja a vitat-
kozas ill6 mdédszerének az elsajatita-
sat. Igénye: |, Vitassunk, de ne vesze-
kedjiink." A vita egyetlen célja vala-
mely igazsdgnak a kibogozasa. , 4
helyes elmés vitato két okbol vitat
valamit; vagy azért, hogy adllitisa
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igaz mivoltarol mdst meggydzzon, -
vagy azert, hogy maga meg akar va-
lami irant vilagosodni. Mind a két
esetben nyiltsag, erd, nem erdszak,
mérséklés s tudni vagy jelelik min-
den kifejezését; nem tantorog, ko-
rom szakadtig védi véleményét, de a
helyes, talalo ellenvetéseket mélta-
nyolni tudja; s végre annak, ami keét-

nélkiilozhetetlen tarsadalmi sziik-
ségletet elméletileg Kemény Zsig-
mond irja koriil. Anglia és Francia-
orszag parlamentaris ¢életének ta-
pasztalatai alapjan a partszervezés-
sel egyidejlleg
elvileg megalapozott programnak a
kidolgozasat, s stratégiai cél kijeld-
1ését, a kovetendd taktika meghatd-

szorgalmazza egy

»---helyes oppositio nem azért tesz az igazga-
tas lépéseire nézve megjegyzéseket, ellenveté-
seket, hogy azok mentokbe meggatoltassanak,
hanem hogy annal célaranyosabbak legyenek"

ségtelen, enged - nyereségnek tart-
van egy jobb meggydzédeést, egy kis
vélekedési ~ megszégyeniilés — dran
is... A vilagossag soha nem art,; jaj
annak kit bdnthat igézo fénye."

A Josika kezdeményezte illemta-
ni nevelésnek van egy masik fontos
dimenzidja is. 1835-ben megjelent
Vazlatok ciml kis kotetében kiilon
fejezetet szentel a
s itt arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
a XIX. szazadban kozéleti
szerepet csak az tdlthet be,
kozvelemény  feddhetetlennek
mer,

kozvéleménynek,

vezetd
kit a

elis-
s ezen elismerés kovetkezése-
ben, a kéz bizodalom is benne egye-
sil". A kozvéleményt a tarsadalom
tobbsége alakitja ki.

A kozvélemény akaratnyilvanita-
sanak fontos kerete a
part. A korszerlien értelmezett poli-

szervezeti

tikai part létrehozasanak az igényé-
vel Erdélyben az 1840-es évek ele-
jén egy fiatal irénemzedék 1ép fel.
Ezek az irék - Kemény Zsigmond,
Kovacs Lajos, Szentivani Mihdaly és
a melléjiik felsorakozé Teleki Do-
mokos, Brassai Samuel, Kriza Ja-
nos, Krizbay Miklos, Palffy Janos -
f6 feladatuknak azt tekintették, hogy
a nyomtatott beti segitségével (Ke-
mény Zsigmond talalé kifejezésé-
vel) kozszellemet juttassa-
nak wuralomra. éppen a
megélt kudarcok lattdn még erdseb-
ben fogalmaz, ¢és
forméloitél azt kivanja, hogy ne tiir-

virraszto
Kemény

a kozvélemény

jenek semmit, ami el akarja palas-

tolni ,, hanyagsagunkat, indolenci-
ankat,  erdtlenségeinket,  blazirtsa-
gunkat  és  lajhartermészetiinknek
végtelen  gyarlosdagait”.

A politikai part létezését mint

rozasat. A partélet nélkiilozhetetlen
kellékének tekinti a kdzponti irdnyi-
tast és a szervezett fellépést biztosi-
to fegyelem meghonositasat.

A szorgalmazott partnak ,,a hala-
dasi kérdéseket" kell a programjaba
illesztenie, hogy Erdély
is elohaladjon az anyagi jolét Osve-
A polgarosodas szabadelvi
programjarol van tehat szo6, korszeril

L, valahara
nyén".

tulajdonviszonyok megteremtéséroél,
elsé helyen a jobbagysag intézmé-
nyének a felszdmoldsarol. Kemény
Zsigmond politikai illemszabaly-
ként szdgezi le, hogy nincs hiteles
szabadelviiség a parasztsag jogos tu-
lajdonosi igényének elismerése nél-
kil. Nem ,,szabadelviiek" azok, akik
,csillamlo  theoriakért  hidegen ta-
szitjak el keblokrol az urbeért”. Az

urbér tehat a haladas, kovetkezés-

»A polgarosodas sziintelen terjeszti

lid igdja ala, veszve van. A rengete-
gek tobbnyire kipusztultak Eurdpa-
bol, és a boleny... elenyészett a ter-
mészet orszagabol. Ez sorsok a szel-
lemi vilagban a zordon institiciok-
nak is és az egyediil azokban Iéle-
gezni  tudé  népnek.  »Urbért a
bosszuallo  polgarosodasért!« - ki-
altjiuk néktek, »maradozok«, s ha e
sz0 sokszor csendiil fiiletekbe, veld-
tokig hat, ti engednifogtok."

A stratégiai célt, a tulajdonviszo-
nyok korszerli rendezését csak a po-
litikai cselekvés megtervezésével, a
feladatok megfontolt taktikai rang-
lehet elérni. A taktika
mindig a realitdsbol indul ki, és
olyan feladatoknak biztosit elsdsé-
get. melyek megvaldsitdsdhoz éret-
tek a feltételek. A parttaktika sza-
mol az iddvel, ¢és jol kiszamitott
részfeladatokra bontja a stratégidban
kijelolt f6 tennivalét. Kozben szd-
vetséget kot-bont, persze ezt is meg-
feleld illemszabalyok kozott.

sorolasaval

A sokat markolas és keveset fo-
gas veszélye kovetelte Kemény tar-
saitol, hogy kedvenc reformterveze-
tikkel varjanak a sorukra, vallaljak
a taktika megkivanta fegyelmet,
mert kiilonben a f6 feladatért vivott
harc végzdédik kudarccal. Taktikéra
és fegyelemre kellett megtanitani
politizalé palyatarsait, és ennek fon-
tossagarol kellett
koézvéleményt, mert akkor még ke-
vesen tudtdk, hogy a , parlamenta-
ris taktika foladata tomor partokat
gyijteni”. - A partélet megkovetelte

tdjékoztatnia a

héditma-

nyait, s amely nép nem hajlik szelid igaja ala,

veszve van."

képpen a partpolitika elsérendti kér-
dése: a rendezés torténelmi kibékii-
lést és erkolcsi dicséséget hozhat
azoknak, akik merik vallalni. A de-
rilatadsra mar ifju koraban sem kiilo-
ndsen hajlamos Kemény cikksoro-
zatat, ezekkel a szavakkal fejezi be:
. Aztan Erdeély foldjén a politikai lég
is kezd wvaltozni. Nekiink sziintelen
sziikség fejlodni, mint a tavasz zsen-
diilése;  kiilonben alkotmanyos szer-
kezetiink elsorvad, s nemzetiségiink-
re a koporso szemfedele hull. A pol-
garosodas  sziintelen terjeszti hodit-
manyait, s amely nép nem hajlik sze-

illenddség kérdéseit vizsgalva Ke-
mény sort kerit arra is, hogy nyilat-
kozzék a partvezetésrél. 1844-ben,
amikor Dedk Ferenc id6legesen
visszavonult a kozélettél, a fiatal er-
délyi ir6 elmondja, hogy szive sze-
rint milyennek szeretné latni az ide-
alis partvezért: ,, Egy partfonek nem
sziikséges a legelsé szonoknak és
szaktudosnak lenni, de legtobb ko-
riilményismerettel, s rendezé ésszel
kell birnia. - O mutathat dltaldnos
lelkesiilést az eszményi, de soha ma-
kacs ragaszkodast a nem létesitheto
irant. Kotelessége megalkudni a vi-
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éber figyelemmel
orkodik a szellemi
befolydasa alatt nyi-
latkozo  talentumok
folott. O a kozépsze-
riiek  becsszomjat -
ezen telhetetlen
szenvedélyt - zabo-
lazza; ¢ a hiu terv-
gyartoknak, a jo
szandéku  kontdrok-
nak - ezen legvallal-
kozobb emberfajnak
- merészségét csak-
nem zsarnoki korla-
tok kézt tartia. Es
ami legbajosabb,
neki ily foladatokat
majd mindig oly be-
folyas  altal  kell
megoldani, mely ki
nem kialtatik, sokak-
tol el sem ismertetik
s melynek hodolni
| tulajdonképpen sen-
ki sem koteles. Egy
eszélyes  partfondk,
mint az alnév alatt
utazo fejedelem, nem

szonyokkal és follelni éppen azon
formdkat, melyekben egy elv a mds
veleményiieknél elfogadhatobbnak
tetszik, anélkiil hogy létegét és saja-
tossdgait veszitené. O nem retteghet
kis kovetkezetlenségektol, nagy adl-
dozatok dran, s nem fogadhat el kis
siikert, pillanati  tapsot, nevezetes
eredmények és tartos méltanylat he-
lyett. - S mily nehéz szerep jut neki
sajat partjanal a fegyelem, dsszetar-
tozas és esélyes taktika igényei
mian! Ha nem tudja egy szilard jel-
lem teljes hatdlyaval még polyakéte-
lékeiben megfojtani azon kiilonvéle-
ményt és szakaddst, mely a partban
Jjelentkezni kezd, s iddével veszélyessé
valhat, akkor befolyasanak 6 maga
alaasott. Ha viszont nem eléggeé
tigyes jos-tapintattal, latnoki szem-
mel raismerni oly nézetre, melyek
ellenkeznek ugyan a  folvett
irannyal, de el nem nyomhatok;, ha
igen oOnzo azokat kordan nem asszi-
milalni  és azon  lengiilethen -
Schwung -, mely téle indul ki, ténye-
z0 erdkké valtoztatni... akkor jéven-
dojét és partjanak dllasat kockdztat-
ja. Tovabba egy valodi partfondk

kivan rangja szerint
cimeztetni, sot igen gyakran tul szi-
goru sajat dicsosége irant."

Amikor ezeket a sorokat Kemény

nem fél attél, hogy ,e kor tudandna
nélkiilozhetetlen ~ embereket  eldte-
remteni”.

A politika illemszabalyait tanulo
és tanitéd erdélyi kozéleti férfiak a
hazai tapasztalatokon tul a kiilf6ldi
parlamentaris demokracia gyermek-
betegségét is vizsgalat targyava te-
szik, azt tudniillik, hogy a térvény-
testiilet

hozoi megvalasztdsa utan

minden kapcsolat megszakad va-
laszto és valasztott kozott, és mivel
nincs ,,biztositék az ellen, hogy a
kévet szemkozt me adllitsa magadt a
képviselt érdek igényeivel”, eldall-
hat a , parlamenti  zsarnoksag",
melynek dontései mar nem a , nem-

zeti akarat hii tolmdcsai”.

A szabadelviliség eszményeit va-
léra valté tarsadalomban van azon-
ban olyan erd, mely ellendérzése
alatt tarthatja a tdrvényhozo6 hatal-
mat is. Ez pedig a kézvélemény. Az
Erdély jovoje felett toprengd koz-
¢leti férfiak is ugy latjak, hogy a
tarsadalom esedékes megujhodasa-
nak fontos feltétele az egészséges

kozvélemeény kialakitasa. Politikai
értelemben vett  kozszellemnek
nincs multja Erdélyben - allapitja

meg Palffy Janos. O irja 1842-ben,
hogy , a kozszellem csirdja a véle-
mények elszigetelt kopar foldében

»Egy partfonek nem sziikséges a legelsd sz6-
noknak és szaktudésnak lenni, de legtobb ko-
rilményismerettel, s rendezé ésszel kell birnia.
...Kotelessége megalkudni a viszonyokkal és
follelni éppen azon formakat, melyekben egy elv
a mas véleményilieknél elfogadhatéobbnak tet-

szik, anélkul hogy

létegét és sajatossagait

veszitené. ...0 a kozépszeriiek becsszomjat -
ezen telhetetlen szenvedélyt - zabolazza; 6 a
hia tervgyartéknak, a j6 szandéku kontaroknak

- ezen

ségét csaknem zsarnoki

legvallalkozébb emberfajnak - merész-

korlatok kozt tartja.

...Egy eszélyes partfonok, mint az alnév alatt
utazé fejedelem, nem kivan rangja szerint ci-
meztetni, s6t igen gyakran tul szigoru sajat di-

csOsége irant."

nem lat Erdélyben

olyan férfit, aki a felsorolt kivanal-

papirra veti,
maknak mindenben megfelelne, de

bizik a maga nemzedékében, ¢és

egyetlen sarjat sem hajthatott, mert
nem melegitette a nyilvanossagnak
eszmezurt oszlato napja!l Kozélet és
nyilvanossag, az emberi nem, a sta-
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tusok fejlodésében egymast sziilo és
foltételezo gyiiriizet; kozélet — nélkiil
nem  sziilethetik  nyilvanossag;, e
nélkiil beteges kinovése a status-
testnek a kozélet. Es e kozélet orgd-
numdig lerazvan a természet-elle-
nies bilincseket, eszmét eszme utdn
allitanak most a gondolkozni kezdo

A szép, szabad beszéd tudoma-
nya fontos tartozéka a kdzszerep-
lésnek, de ez nem minden. Hiszen
veszélyei is vannak, mert megré-
szegitheti magat a beszéldt, hiuva
teheti, és ahelyett, hogy a széthuzo
torekvéseket Osszefogna,  félté-
kenységet keltve szembedllithatja

»-..KOZ€élet nélkul nem sziilethetik nyilvanossag;

e nélkul
kozélet"

emberek elébe, melyek az idé szel-
lemébdl forrnak ki, a nyilvanossag
napfényén érlelédnek, s azok, me-
lyek a viszonyok kisérlet-kovet ki-
alljak, ugy szolva, vériinkbe men-
nek altal, mulhatatlanul meg is te-
remtik gyiimélcséket. "

Az Erdélyi Hiradéban publikalo
politikusok koziil a koézgazdasag-
ban feltinden jaratos Teleki Domo-
kos irdsait dicsérve, Palffy azt a
kézszellem forméalé  magatartast
emeli ki, mely kész ,szerzett isme-
reteit és lelke kincstarat a kozonség-
nek feltarva, szelleme vilagdaval ho-
malyt oszlatni, a targyakat feltiintet-
ni, a kétkedoket meggyozni, elditéle-
teket  levivni, erdseket  buzditni,
lelkesitni - 5 igy elore keszitve a
kort, s a kor fiait, iidvosen hatva a
koériilményekre,  észhatalmanal fog-
va a kitizendo iranyban jolét felé
vezetni egy halas nemzetet". Egész-
séges kozszellem nincs jolét nélkiil,
a jolétet viszont mindenki szdmdra
jogilag  elérhetévé  kell tenni:
., Nagyaink feladata tehat: kozjoga-
inkat az alkotando népre is kiter-
jesztve a korszeriifejlodés dsvényén
alkotmanyunkba  harmoniat  hozni".
A jogtalansdgnak ¢és a kivaltsadgnak
kell tehat eltiinnie ahhoz, hogy az
alkotmanyos viszonyok kdozepette
egészséges kozszellem ¢és benne
megelégedettség uralja a tarsadal-
mat.

A reformkori politizadlas eszkdz-
tardban kitilintetett helye van az ¢é16
beszédnek (a szonokiasnak) és az
ujsagirasnak. A kommunikacionak
ezekkel a nemeivel b6 terjedelem-
ben foglalkozik a kor publicisztika-
ja, ¢és koriilirja azokat a korszeril
igényeket, melyeket
mondott koézvélemény tdmaszt ve-

a miveltnek

lik szemben.

beteges kinovése a statustestnek a

még az azonos cél felé torekviket
is. Ismét csak az éles szemi Ke-
mény Zsigmondra hivatkozhatunk,
aki a reformmozgalom gyengesé-
geit szemrevételezve megallapitja,
hogy az elvek egyeztetésének iigye
sikeresebben oldédott volna meg,
ha a politikai élet fennforgdi kozott
., tobb  orszaglati férfi lett volna,
mint szonok", ha a ,sérelmi kéve-
telések szerepvivoi"  ¢és
tan bardtai” vallaljak az |, dssze-
forradast", €és ha nem , mindenik
hattérbe torekvék szoritani a mdsi-
kat". A szavak boditd erejében bi-
zakodd és a személyi adottsagok-
kal kérkeddé politikai hitsdg ere-
sebbnek bizonyult, mint a

,a haladasi

,, tomott
csapatban” egyiittesen vallalt kiiz-
A politikus

fontos

delem. jellemének
fokmérdje, hogy
milyen mértékben tudja aldrendel-
ni egyéni becsvagyat a koz kivanta
illemnek.

ugyanis

tasszerlien végzett, megélhetést biz-

tositd  kemyérkeresé munka.  Josika
Miklos szavaival nem ,pompa és
pipere” vagy szemlélédd tétlenség
teszi ,uriva” a magatartast, mert -

mint irja - csak ugy , lehetiink urak,
egész eértelmében a
dolkodasunk s
uri”. igy

csakhamar elfogadta, hogy az iras-
sal jaro intellektudlis tevékenység -

szonak, ha gon-
cselekvésiink  modja

aztdn a kozvélemény

lett légyen az szépirodalmi miivek
alkotdsa, Uujsagiras, hirlapszerkesz-
tés - 6nallé és létfenntartdé foglalko-
zas.

A hirlapiras és altaldban a sajto-
szabadsag kérdése dallandoan vita-
tott kérdése a reformkori erdélyi
publicisztikdnak. A kortarsak véle-
kedése szerint a politikai irodalom
akkor teljesiti hivatasat, ha hozzaja-

cselekvendok
lehetéségek szambavétele
hitelesiti a politikai sajto létjogo-
sultsagat, elérhetetlen vagyképek
festegetése azonban zavardan hat-
hat az egészséges kozvélemény for-
malddasara. Az Erdélyi Hirado irdi
,a politika horoscop-

rul ,a
hez". A

napirendjé-

garddja nem
allitotta  fel”,
. tényeket”

jat hanem azokat a

vizsgalta, , melyekért az
események  ordja  fovényszemeit  mar
elkezdé hullatni”.

Az utobbi képet nem véletleniil
haszndlja Kemény Zsigmond, mert
6 a
hogy
rol" kell t4djékoztatnia, minthogy az

,napi irodalomrol” azt vallja,

annak ,a haladas sebessége-

a meginditott  eseményeknek  nem

»...vannak korlatok a kozérzés és illedelem altal
vonva, minden mivelt ember magat tul nem te-
heti sem a tarsalgasi teremben, sem a kozgyiilé-
sen, sem az irodalomban"

Az ¢lébeszéd
tulajdonképpen

illemszabalyaitol
nem kiilonbdznek
az firott szdvegre vonatkozdk sem.
Ezzel kapcsolatosan azonban éppen
a reformkorban adodott egy fontos
kozéleti probléma. El kellett fogad-
tatni, hogy a modern polgéari vilag
kultardjaban vannak emberek, aki-
ket a tolluk tart el. Az iras éppugy
mint a koziigyi tevékenység, tobbé
nem uri passzié. A ,nobile officiu-
mot" és a torténeti értelemben vett

»dilettantizmust" felvaltja a hiva-

annyira lejarato kereke, mint csak
Nem csillogé teori-
akkal kivantak traktalni olvasoikat,
hanem azokat az eszméket partoltdk
vagy cafoltdk, melyek
életiinkbe vegyiiltek, s intézkedése-
ink iranydra hatdst gyakoroltak".
L, Mit tehetnénk mii, és mit az iroda-
lom hasznoson egyebet - kérdi Ke-
mény -, mint széles latkorii terveket
ritkan kisértve meg, osztatlan figye-
lemmel fordulni a fejlodo érdek, a
fakado kivanatok, a testesiild komeé-

oramutatoja”.

,, politikus
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zet, a jozan kiindulds, balirany és
balfogalom miriadjaihoz, ott tiszti-
tani, egesziteni ki, rendezni és hari-
tani, s kovetkezetes apro torekvések
altal  kitiinobb  eredményt biztosita-
ni?" A hires Kemény Zsigmond-i
., sulyegyen”  tétele kozéleti
magatartdsformanak az igénye jele-
nik meg 1842-ben: , Mérje meg
minden, ha keblében erd lakik, elve
és a koriilmények nézpontjairdl to-
rekvése kozép-iranyat."”

mint

A vita célja csak a meggyd6zés
lehet - ismétlik tobben is Josikat.
A vita igazi gydztese pedig az, aki
nemcsak a kozvéleményt, de vi-
tatkozo partnerét is meg tudja gydz-
ni a maga igazardl. A vitdban az
ellenfél érvelésének elfogaddsa nem
feltétleniil a gyengejellemiiség jele.
Igaz, hogy a jellemes ember ra-
gaszkodik elveihez, azok mellett
kitart, de a termékeny vitanak éppen
az a célja, hogy ravegyen hibés
elvek, elavult nézetek revidealasara,
illetdleg korabban tekintetbe nem
vett szempontok érvényesitésére.
Az elvhiiséget az onrevizidval Ossze
lehet egyeztetni. Kovacs Lajos az
elvhiiség kérdésében igy igazitja el
az Erdélyi Hirado olvaséit: , Ha
szandékunk tiszta, valljuk szilardul
elveinket, barmindk legyenek azok, s
csak jobb meggydzédés ingassa meg
ragaszkoddsunk erds oszlopait; le-
gyvenek azok nekiink szentek minde-
nek, fokent személy ellenében, mert
lehet jot akarni kiilon dsvényen is, s
mig ember él, téved is."

Lassan kdzmegegyezés
lesz. hogy a sajtoéletnek természe-
tes velejardja a vita. S mivel ez a
harcnak egy neme, hozza kell szok-
ni, hogy a résztvevdk sebeket oszta-
nak ¢és sebeket kapnak. Kemény
Zsigmond irja, hogy a polémidkat
nem mindig kell ,/evendulaszeszbe
de Josika Mikloshoz ha-
igényel , bizonyos gydongéd-
melyet a nézetek indulatos
Osszecsapasa idején nem szabad le-
vetkezni: ,,vannak korlatok a kézeér-
zés és illedelem dltal vonva, melye-
ken minden mivelt ember magat tul
nem teheti sem a tarsalgdasi terem-
ben, sem a kézgyiilésen, sem az iro-
dalomban."”

targya

bedztatni”,
sonldan
séget”,

De a szabad sajtdé jotékony koz-
¢életi szerepének ismerdjeként ¢és
korlatai ledontésének koveteldje-

ként Kemény Zsigmond azt is ta-
pasztalhatja, hogy a hirlapok, folyo-
iratok szerkesztéségei konnyiliszer-
rel ,,a betyarsag iskoldiva is valhat-
nak"”. , Kiilonos mily ragadlyerével
terjed nalunk az iroknak egymas el-
leni diihodése - irja. - A részeg
szenvedély, a hetvenkedd betyarsag
kihozatik a csarddkbol, hogy a szer-
kesztéi szobdakba lokessék, hol ka-
ron  ragadtatva  foliiltettetik  azon
szekérre, melyet a tulajdonosok -
talan gunybol - a szépirodalom és
szépizlés  kozlonyeinek neveznek, s
rajta  benyargal ndinkhez, leanya-

nemzedék ugyanis nem Onszanta-
bol vallalta a védelmi harcot, ha-
nem azért, mert tobb évtizedes tes-

pedés utdn nem jutott a , haladas
mezején  hoditdsi szerep osztdlyreé-
sziikbe”. Egy, a kozéletb6l mar

nagyrészt kikopott nemzedék mél-
tanyldsat igényli Wesselényi: ,, Nem
akarom az akkoriak s mostaniak te-
veési kore hasznossagdt s terhes vol-
tat mérlegbe tenni; de lelkemre
mondom: az akkoriak sorsa irigy-
lendé nem volt. Ezen férjfiak egy
részét mdr hiis hant fedi, s e hanto-
kat melto konnyek daztatjak; masok-

A kozéleti illendéség szabalyai kozé tartozik az
is, hogy az egymas nyomaba Iépd nemzedékek
fiai, akik kozszereplést vallaltak, és éppen ezért

a nyilvanossagnak elszamolassal

tartoznak,

kolcsonosen becsiljék meg egymast, mikor he-

lyet cserélnek.

inkhoz, s azon termekbe, melyekbol
kiilonben gondosan kitiltottunk min-
den aljast, minden poriast és becs-
telenitot".

A kozéleti illend6ség szabdalyai
kozé tartozik az is. hogy az egymds
nyomaba 1ép6é nemzedékek fiai,
akik kozszereplést vallaltak, és ¢ép-
pen ezért a nyilvdnossdgnak elsza-
molassal tartoznak, kélcsondsen be-
csiiljék meg egymast, mikor helyet
cserélnek. Az erdélyi reformmoz-
galmakat kezdeményez6 Wesselé-
nyi Miklés sok nehéz napot érve
meg, arra inti a ndla fiatalabb politi-
kusokat, hogy kelld méltanylassal
értékeljék azok munkajat, akik ne-
héz idében ,okossdg parancsolta"
veszélyességgel vallaltak, és teljesi-
tették a redjuk kimért kozéleti fel-
adatokat.

Wesselényi Miklos 1843 elsé
napjaiban nyilt levelet tesz kozzé
az Erdélyi Hiradoban, dicséri a la-
pot, mert i alakulasa ota” jolesd
érzéssel kisérhette munkalkodasat,
és cikkeibdl
nulsagot”  meritett,
azonban, hogy a harmincas évek
biralatdban az akkor kdoziigyi sze-
repre vallalkozokrol szolva helyte-
len ,,a sérelem emberei"-nek ne-
vezni Oket, jobban illik rajuk , a sé-
relem kora emberei” kifejezés. Ez a

,Sok gyonyort és ta-

szova  teszi

nak elmetszett inakkal le kellett a
palyatérrél lépni, de bériiket ma-
gukkai vitték; tobbek most is e pa-
lyan  verejtékeznek.  Ezek  iranti
igazsag-parancsolta kotelesség:
méltanyolni azt, mit tettek; s mit al-
dozva, s nem keveset kockadztatva
tettek. Es e méltanylds, okossig-pa-
rancsolta kotelesség is, a jovendot
tekintve; mert ha a sérelmek gydsz-
kora megint el talal jonni.. nem
igen kecsegtetd annak latisa, hogy
azokat, kik ott kiizdottek s hiven
kiizdottek, még verejtékiik is alig
van homlokukrdl letorélve, s mig a
kapott sebek egy része is verzik, s
mar, ha nem épen gancsoltatnak is,
de csaknem megvetileg, s kicsinybe
véve emlittetnek kiizdéseik.”

Mikor szamba vessziik az erdélyi
politizalas illemszabdalyainak kiala-
kulasat, megfigyelhetjiik, hogy az
egybeesik a haladas hiveinek mind
altalanosabban elfogadott felismeré-
sével, miszerint az erdélyi reform-
mozgalmat egyre nyilvdnvalobb
gydngesége miatt szorosan O§ssze
kell kapcsolni a magyarorszagival, s
Kossuth Lajos az a vezetd egyéni-
ség, aki 0ssze tudja fogni az ellenzé-
ki tabort és el tudja haritani a belsd
szakadas veszélyét. 1848 marciusa-
ban maga Széchenyi Istvan is erre a
felismerésre jutott. [}
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KOZEP-EUROPA, FESZTIVALOK

Rockenbauer Zoltan

SALZBURG, ANDANTE

Szlrp, szlrp - cuppog a viz a ci-
p6émben, omlik az esd, széles, angol
ernyém fentrdl lefelé egyre kevésbé
véd meg, s a labbeli menthetetleniil
atazik. fgy var rank Salzburg minden
évben, betonsziirke éggel, felhd-
szakadassal. Ugy latszik, a megérke-
zés napja mindig a zdporé: a varos
megfiirdeti vendégét, mieldtt fogad-
nd. Ha nem esne olykor az esé Salz-
burgban, elviselhetetleniil szép lenne
- tartja a mondds, de a kupolas-tor-
nyos varos, a hattérben a felhépama-
csos érseki erdddel igy is majdnem
elviselhetetleniil szép, a Makartsteg
karcst ive alatt haragos zdlden fut a
maskor sarszinGi Salzach, remeg a
hid a labunk alatt, amint trappolunk
at a bal partra, az 6varos felé. Lent,
fent viz, mindeniitt. Egykedvi hippi-
lanyok lerugjadk ocska saruikat, és
mezitlab igyekeznek befelé. Itt van-
nak minden nydron, akarcsak a fo-
lyoparton 6gyelgd tiisketarajas pun-
kok, valami modon hozzatartoznak a
ritushoz, de csak az 6rddog tudja, mit
csinalnak itt, Wolfgang Amadeus
varosaban. Mert hat az J varosaban
vagyunk, kétség nem férhet hozza,
6t keresi mindenki az 6don utcakon,
tereken. Arca nagy halmokba rakva
ezer és ezer példanyban néz vissza
rank, bamész turistakra, a kis, arany-
ba csomagolt csokigolyokrol. Akik
Mozartr6l annyit tudnak csak, hogy
Kugel a vezetékneve, azok is hallot-
tak roéla, hogy itt sziiletett, Salzburg-
ban. Aki csak erre jar, elsétal a Mo-
zartplatzra, felnéz a Schwanthaler
tervezte bronzkolosszusra, Mozart -
mondja, és szivében szeretet ébred,
majd elzardndokol a Gertreidegasse
9. szamu hazhoz - patinds, sarga
épiilet -, amelyen fenn, joval a
szemmagassag felett cirkalmas, fe-
hér betilik hirdetik: Mozart Geburts-
haus. Sorban 4ll, jegyet valt, illemtu-
doan végigjarja azt a néhany, majd-
nem ires szobat, amelyek egyikében
(vajon melyikben?) kozel kézszazot-
ven évvel ezeldtt egy kisgyermek uj-
jai keresgélték a zongoran azokat a
hangokat, ,amelyek szeretik egy-
mast". Meghatédva nézegeti a csdpp

gyerekhegediit meg a
furcsa, fekete billen-
tylis kalapacsorgonat,
az elsargult kottala-
pokra lejegyzett me-
niiettet (Kochel-jegy-
z¢ék szama 1.) és per-
sze a hajfurtot, amely-
rél ugy hirlik, egykor
a zeneszerzd fejét
ékitette. Néhany fest-
mény még, egy ma-
réknyi csecsebecse -
ennyi kézzelfogha-
to maradt Mozarttol.
Az utokor szerencsé-
re gondoskodik tar-
gyakro6l, van mit hazavinni az idela-
togatoknak: csokoldadét mindenek-
elétt, paranyi  porcelanhangszert
vagy arcképes bogrét, Pamina parfii-
mot és  persze sugarlemezt, az &
zongorajanak digitalis hanglenyo-
mataval. Egy-egy darabka megvésa-
rolhaté Mozart-érzés. Jo kézbe ven-
ni, megizlelni, megszagolni, meg-
hallgatni.

A salzburgi kultusz, persze - ho-
gyan is lenne maésként - joval azutdn
alakult ki, hogy a csodagyerekbdl 25
éves ifjuva cseperedett komponista
viharos koriilmények kozott tdvozni
kényszeriilt a hercegérsek szolgala-
tabol. ,,Hallani sem akarok tobbé
Salzburgrol" - irta dithdsen apjanak,
miutan otthagyta az udvart, ahol - az
6 szavai ezek -: a hercegérsek pa-
rancsara fenékbe rugtak. A Mozart-
rajongas egyre terebélyesedd agas-
bogas faja a mult szdzad kozepén
eresztett csak gyodkeret, hajtott lom-
bot Salzburgban, 6tven évvel azt ko-
vetden, hogy az érseki varos legna-
gyobb sziilottének testét jeltelen sir-
ba temették a csaszari Bécsben.
1841-ben alapitottdk a Mozarteu-
mot, és egy évvel késobb felavattak
a hires bronzszobrot (amelyrdl a ki-
allhatatlan Hanslick kritikusnak ter-
mészetesen lestjtd véleménye volt)
- a rola elnevezett téren. Mozart
visszakoltozott Salzburgba, imma-
ron orokre. Ujabb és ujabb tervek
sziilettek, miként tiszteleghetne a va-

muzsikus fidnak

ros megdicsdiilt
emléke elétt. Richter Janos példaul,
a nagyszerii Wagner-karmester a
vardombot az érseki palotaval alakit-

tatta volna 4t bayreuthi mintéra,
hogy Mozart-fesztivalt lehessen tar-
tani, de az otlet tilontil merésznek
bizonyult. A szazadeldn az énekes-
nének és fesztivalszervezdnek egy-
arant kivalé Lilii Lehmann pedig
azon igyekezett, hogy a legjelesebb
operahdazak  (egész  tarsulatukkal
egyiitt) Salzburgban iinnepeljék a
zeneszerzd sziiletésének szazodtvene-
dik évforduléjat. Jollehet végiil csak
Ferenc Jozsef hagyta meggydzni
magat az iigy fontossagarol, a Bécsi
Udvari Opera vendégjatéka Gustav
Mahler vezényletével lelkesitd sikert
hozott. ,,A salzburgi Figaro - emlé-
kezik vissza a zeneszerzé Korngold
- az eszményi Figaro lett: blivos gra-
cidjaban, konnyed, szarnyal6, mezza
voce parlanddéiban, az egyiittes ha-
sonlithatatlan 4rnyaltsdgéban. Senki,
aki részese volt az eléadasnak, nem
fogja elfelejteni." A Filharmoniku-
sok hangversenyét pedig - életében
eldszor - Richard Strauss vezényelte
az linnepségsorozaton. Ez mar valo-
di fesztival volt, és Lilli Lehman-nak
az elkovetkezendd tiz esztenddben
még haromszor sikeriilt §sszehoznia
valami hasonlot.

Az am. de miféle vallas az,
amelynek temploma nincsen? A
,Ko6z8sség a Salzburgi Unnepi Jaté-
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kok Hazaért" egyesiilet ambiciézus
tervekkel kezdte meg a miikodését
1917-ben, ¢és az elsé vilaghabora
utols6 évében olyan miivészek, mint
Hugo von Hofmannsthal ir6, Max
Reinhardt szinhazi rendez6, Alfred
Roller diszlettervezo, Richard
Strauss zeneszerzé ¢és Franz Schalk
karnagy, mit sem térédve a Monar-
chia elkeriilhetetlen dsszeomlasaval,
egy Uj, egy szellemi birodalom ki-
épitésén faradoztak. A sors ugy hoz-
ta mégis, hogy eldbb lett Festspiele
mint Festspielhaus. Max Reinhardt
Otlete olyan egyszeri volt. mint
amilyen hatdsos: nincs szinhaz? -
van az Istennek szabad ege; nincs
szinpad? - itt a templomtér; nincs
diszlet? - hattérnek jo lesz a kéttor-
nyt déom! Es 1920. augusztus 22-én
a DOm-téren, a szabadban eldadtak
Hofmannsthal darabjat: a Jeder-
mannt. ,,Az »Akarki« [Jedermann]
mintha csak Salzburgért késziilt vol-
na, ¢és Salzburg az »Akarki«-ért -
irta Bruno Walter - ...az eldadast
megnyitdé fanfart az oszlopcsarnok-
ban fujjak, a figyelmezteté hangok.
»Akarki! akarkil« a szomszédos
templomok  tornyair6l  szdlalnak
meg, s6t még messzebbrdl, a Fes-
tungrél, s az el6adas idejét Gigy va-
lasztjak meg, hogy »Akarki» haldla
akkor kovetkezzék be, amikor meg-
kondul a sok salzburgi templom {in-
nepélyes esti harangszava." Ettél a
napt6l kezdve a Dom-téren minden
nyaron ezrek és ezrek varjak szent
borzalommal a pillanatot, hogy a
Halal hatulrol atolelje Akarkit, a 1é-
ha gazdagembert.




A Salzburgi Unnepi Jatékok cégé-
re tehat nem valamely Mozart-mi,
hanem a Jedermann lett, és talan ez a
magyarazata annak, hogy miért vett
a fesztival annyira eltéré irdnyt a
bayreuthi példatol. Mert bar a kdvet-
kez6 években a zene - elsdsorban
Mozart zenéje - keriilt elétérbe a Ja-
tékokon, a repertoar mar 1925-ben
kiboviilt a Don Pasqualéval, aztan
kisvartatva el6éadtak a Denevért, a
Rézsalovagot, a Fideliot, s szép sor-
jaban a zeneirodalom minden ismert,
vagy kevésbé ismert zeneszerzdje
részesévé valt e hatalmas cirkusz-
nak. Amig Bayreuth egyre inkabb
bezarkozott a tradicidk elefantcsont-
tornyaba, a salzburgi fesztival ezer
agat, indat hajtott, szazféle gyimol-
csot termett. A miivé-
szetek sokfélesége
kért és kapott helyett
magéanak itt: a legkii-
16nfélébb prozai elé-
adasok, opera, egyha-
zi és kamarazene, tar-
latok, filmek - mara
tobb mint masfélszaz
program tartozik a
nyari masfél hoénap
kinalatdhoz. Nem is
épiilt egyetlen ,,temp-
loma" soha, bar a ter-
vezett ¢épiilet alapkovét Richard
Strauss vezetésével leraktak a kozeli
Hellbrunnban. Nagy szerencse, hogy
igy alakult - mondogatjak a hozza-
érték -, mivel Poelzing épitész ter-
vei allitolag felettébb rondara sike-
riiltek. Nos, a sziikség ugy hozta,
hogy Max Reinhardt, aki a szabadté-
ri jatékokat kitalalta, Gjabb otlettel
allt el6 1925-ben: ezuttal az érseki
rezidencia lovardait talalta a leg-
megfeleldbbnek szinhaz- és opera-
eléadisok megtartasara. Atépitették
tehat a Nagy Lovardat ugy, hogy
mind szinpadi produkcidkra, mind
hangversenyre alkalmas legyen. A
szomszédos Sziklalovardabdél pedig
ugyancsak szabadtéri szinhaz lett.
Az csak természetes, hogy a Mozar-
teum hangversenyterme szives-6ro-
mest fogadta a legkivalobb hangsze-
res el6addkat, a Landestheaterben
meg szindarabokat, kamaraoperat
rendeztek, és itt volt még a kis mari-
onettszinhaz 1913 o6ta gazdagodo
miisorvalasztékaval. Lassanként
Salzburg varos egésze a fesztivalra
rendezkedett be. Nemigen van olyan

A Mozarteum éplilete

Schwanthaler
Mozart-szobra

jelentés zenésze a vi-
lagnak, aki meg ne
fordult  volna itt.
Mégis, az Unnepi Ja-
tékok nagy iddszakait
- talan igazsagtalanul
- egy-egy karmester
nevéhez szokas kotni.
fgy kovette Schalkot
Bruno Walter, majd
Toscanini  korszaka.
A harmincas évek
masodik felében az
egyeduralomhoz szo-
kott Toscanini meg-
probalta tavol tartani
Salzburgtol Furt-
winglert  (sikertele-
niil), a habort wutan
pedig Furtwéngler
igyekezett kiutalni az
Unnepi Jatékokrol

Karajant (sikeresen). Furtwingler
halalat kovetéen Karajan aztan har-
minc nydron at uralkodhatott a szii-
l6varosaban, am nem elégedett meg
ennyivel, és Hasvéti Unnepi Jatékok
cimen éves Wagner-bemutatokkal
sajat kis ellen-Bayreuthot hozott lét-
re raadasnak. Karajan halalaval, ugy
tiinik, véget ért a fejedelmek korsza-
ka. Nehéz lenne megmondani, hogy
Abbado, Maazel, Muti, Haitink,
Rattle és a tobbi mostani sztar koziil
kinek a neve fémjelzi inkabb a jaté-

Mozart sziilbhaza

A kis nyari lak, amelyben allitélag
a Varazsfuvola irédott
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kokat. Egy dolog azonban bizonyos:
a legnagyobb maiak az idén is itt
vannak.

Hat ezért caplatunk most az esd-
ben. Mert hogy jegyet kellene sze-
rezni. ,,Tavaly szerencséd volt, esd-
verte flotas - kopog az erny6mon -,
miben reménykedel most?" Bizony,
tavaly pokoli
szerencsénk
volt: kaptunk
két belépot a
Wozzeckre.

Herbert von Karajan

\
>

Elnyelte ugyan minden félretett pén-
zlinket, de nincsen rosszabb iizlet
annal, mint Salzburgban nem ldatni a
Wozzecket! Alban Berg operajat
amugy viszonylag késoén, csak 1951-
ben mutattdk be az Unnepi Jatéko-
kon, ezen azonban nem lehet csodal-
kozni. A negyedszazaddal korabbi,
berlini 6sbemutatét ekképpen kom-
mentalta egy kritikus: ,,Nevezzenek
ezentil Csatornaszagl Moézesnek, ha
az egész nem nyilvanvald csalds.
(...) Berg zenéjében nyoma sincs a

Jevgenyij Kissin

dallamnak. Csupa toredék, foszlany,
csuklas és bofogés. Valosagos allat-
kert... Alban Berget zenei szélha-
mosnak és kdzveszélyes zeneszerzo-
nek tartom. (...) Komolyan fel kell
vetnlink a kérdést, vajon a zenei te-
vékenység lehet-e biliniigy és milyen
mértékben. Jelen esetben a zene bi-
rodalmaban elkdvetett fébenjaro
bilinrél van sz6." Mi tagadds, Berg
atonalis muzsikaja valéban nem a
fiillbemasz6 dallamaival kapraztatja
el a kozonséget, idé kellett hozza,
hogy Salzburgban is be merjék mu-
tatni. Am az a dramai eré, amely a
Wozzeckbdl sugarzik, rendszerint
azokat is lenyligozi, akik amugy ide-
gennek taldljak a tizenkét foku hang-
soron alapulé kompoziciékat. En
mindenesetre soha korabban nem
lattam-hallottam ennyire tokéletes
operaeldéadast, mint a Peter Stein
rendezte, Claudio Abbado vezényel-
te Wozzecket. Biichner kegyetlen,
szikar torténete a megaldzott, ki-
hasznalt és szerelmi gyilkossagba
hajszolt bakarol, a szigorGlan szer-
kesztett, szuggesztiv zene és a valto-
z6 terekkel operald szinpadképek
ritmikdja egylittesen olyan intenzi-
tdssal hatnak az érzékekre, hogy a
darab végén a nézOtéren hosszu-
hosszi masodpercekig pisszenést
sem lehetett hallani. Az elsdé tétovan
O0sszeverddd tenyér zajara aztan kitor
a tapsvihar... De tapsvihar gyakran

ada éf:&if adodik. A néma csend a beszédes.

Festspielhausban Az a feneség az egészben, hogy
szinte mindig mindenre kaphat6 jegy

Salzburgban. Hogy csinaljak, nem tu-

dom, mert végiill az eldadasokat telt

hazzal jatsszdk. A bayreuthi viszo-

nyok ismeretében, ahol nyolc-tiz éves

varakozasra vesznek fel eldjegyzése-

ket egy-egy jegyre, kiilondsen hihe-

Claudio Abbado tetlennek tlinik ez a béség. Csakhogy

Franz Schalk Bruno Walter




Bayreuthban a belépdt, ha kaphato
lenne, elvben meg is lehetne fizetni.
Salzburgban viszont valdsagos
gyont kérnek el a helyekért. Egyetlen
operaeldadasra sz6lo jegy éara néha
annyi, mint ugyanez a mi sugarleme-
zen - hifi-toronnyal egyiitt! Olykor
akad azért megfizethetdbb belépd, ha
valaki a februdarban megvaltott eld-
addsra mégsem tud eljonni, és vissza-
hozza kevésbé eldkeld jegyét.
Hosszasan turkalunk a jegyiroda-
ban a lehetdségek kozott. Van va-
laszték béven, étvagyunknak csak a
pénztarcank szab hatart. A Figarot és
a Don Carlost képtelenség kifizetni,
a Jedermannt jovére halasztjuk...
hoho, itt van két visszahozott jegy a
csodagyerekre. Jevgenyij Kissin
zongoravirtuéz (aki ma mar annyi
idés egyébként, mint Mozart volt ak-
kor, amikor végleg itt hagyta Salz-
burgot) koncertet ad a Grosses Fest-
spielhausban. Azt4n itt van még Sir
Simon Rattle: egész Beethoven-cik-
lust dirigdl a Mozarteumban. Sietve
befizetiink a zongoraestre és az 0t-
napos Beethoven-sorozat elsd eld-
adasdra. Salzburg ujra csak Mozart
nélkiil? Azt mar nem:

va-

a Marionett
Szinh4dzban fogjuk megnézni a Va-
razsfuvolat!

Akinek jegye van Salzburgban,
okosan teszi, ha lelassul nappalra, és
inkabb csak oOnfeledten poffeszke-
dik. Esé sincs mar, most a tliz6 nap
ellen kellene az ernyd, de ki hord
manapsag naperny6t? A Pamina ka-
véhaz teraszan iilve kavé és rétes
mellél szemléljiilk a szdzfejli-szaz-
nyelvli turistasarkdnyt, ahogy hul-
lamzik, hémpolyog a girbegurba ut-
cakon, vagy a Mirabell-kert csendes
virdgesip- kéi és riaszté kégnomjai
kozt sétalgatva késziilink az esti
eléadasokra. Napszalltara csoddla-
tosképpen megvaltozik a varos: a
papucsban csoszogd, fujtatod, rovid-
nadragos, reklamtrikds, taskadves
hadat nagyrészt felvaltja a jegyesek
pardadéja. A fébb csomoépontoknal
rafinédlt elegancidval 61tozott, atszel-
lemiilt arcti, felhtizott orrt jegytulaj-
donosok kordznek kimért léptekkel.
Minden tiz szmokingra jut egy frakk
és harom extravagans. Ez a miitész
kiillem? ar példaul fekete haldszha-
16ba 61tdzott, amaz tenyérnyi bordo-
fehér jin-jang jelet visel oridsméretil
csokornyakkenddjén, amott meg egy
mészfehér-kefefrizuras, hetven ko-
riili holgy villantja ki pompas kises-

télyijéb6l  valtozato-
san tetovalt vallait. A
Mozarteumban eldt-
tem {l6 fiatalember
azzal tlintetett, hogy
hibatlan, haromrészes
o0ltonyéhez nem hor-
dott inget. De mindig
a Grosses Festspiel-
haus kdzonsége a leg-
puccosabb. A gyer-
mekként vilaghirne-
vet szerzett orosz zon-
goristaért tolong itt
most kétezer ember.
Minden csodagyerek-
ben persze az a legér-
dekesebb, hogy lesz-

e beldéle csodafelndtt.
Mozartbol lett. Es

Kissinb6l? A g-moll
balladat atomjaira sze-
di, zabolatlanul szét-
kalapalja.  Udvarias

Az 1928-as Unnepi
Jatékok plakatterve.
Az embléma valto-
zatlan

taps, idegesség a podiumon, terem-
ben egyarant. Aztan a zongorista las-
san megnyugszik, és ahogy magara
talal, ugy ragadja magaval a kozon-
séget is. Liszt hatalmas h-moll szo-
natdja mar frenetikus siker. A publi-
kum nem akarja elengedni a félsze-

DIREKTION:

MAX REINHARDT
FRANZ SCHALK
BRYNO WALTER

LA Halal vagyok, reszkess lélek,
mert én senkit meg nem kimélek"
(jelenet a Jedermannbdl)

gen mosolyg6 fiatalembert, jabb és
Gjabb raadast kovetel. Es Kissin if-
jonc még: drommel jatszik. (Tavaly
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Parizsban Maurizio Pollinit bezzeg
a fél metropolis sem tudta ravenni,
hogy visszaiiljon a billentylikhoz.)
Claudio Abbadot
Sietés 1éptekkel
mieldtt az

A koncert utan
lattam kisurranni.
tavozott, autogramva-
lecsaphatott vol-

na rd. Meghallgatta-e vajon az egyre

dasz-kiilonitmény

népszeriibb kollégajat, Sir Simon

Rattle-t is? (A Mozarteumban nem
sikeriilt felfedeznem Abbadot a ko-
zonség kozott.) Az angol karmester
magaval hozta a birminghami szim-

fonikusokat, akiket a vele valo
egylittmiikodés emelt a vilag élvo-
naldba. Sajatos, korkoros tilésrendet
alakitott ki szamukra, amely lehet6-
vé teszi a dirigensnek, hogy minden
egyes zenésszel allando kapcsolatot
tartson az eldéadas folyaman, és egy-
ben remek, tomorségében is attetszo
hangzast biztosit a zenekarnak. Sir
Simon koncertsorozata a taldnyos
..Beethoven, a kortars" cimet visel-
te, hamar kideriilt, hogy miért. A ra-
vasz karnagy ugy allitotta Ossze a

programot, mint valami zenei

szendvicset: az esténkénti két Bee-
thoven-szimfonia kozé becsempé-
szett egy-egy kortars angol miivet.
A nagyszerli, Haydnt idézé C-dur
szimfonia és a kissé ironikusra fo-
gott Mr.

»Kai" cim{i opusa, mi tagadas, pro-

Eroica kozott Tumage

bara tette az idegeimet. Csupa tore-

Jelenet a Peter
Stein rendezte
Wozzeckbdl

A Varazsfuvola ma-
rionett-el6adasban

dék, foszlany, csuklas
és... Nem folytatom,
nem szeretném, ha
Csatornaszagli  Mo-
zesnek neveznének ezentul.

A Mozarteum egyébként sok te-
kintetben a pesti Zeneakadémara em-
lékeztet, csakhogy a Zeneakadémia
kertjében nem lathaté Mozart fahdzi-
koja. (A pesti miiintézetnek sajnos,
egyaltalaban nincsen kertje, ahol a
sziinetben levegdzni lehetne.) A kis
nyari lakot a mult szdzad méasodik fe-
Iében, a Mozart-kultusz kivirdgzasa-
nak 1idején szallitottdk 4t Bécsbol
Salzburgba, de csak 1950-ben keriilt
véglegesen mostani helyére. A hie-
delem szerint ebben a kunyhdban
kompondlta Mozart a Vardzsfuvolat.
Miarpedig barmi, aminek kdze lehet a
Varazsfuvoldhoz, nagy becsben tarta-

tik a varosban. Az Unnepi Jatékok
leghiresebb Zauberflotéit is megdriz-
te a kollektiv memoria, késébb a
lakklemez. Schalk 1928-as bemuta-
tojarol, fajdalom, csak méltatasok
maradtak, de Toscanini szarazan ko-
pogdéd vagy Furtwingler érzelemgaz-
dag, robosztus el6addsai hangleme-
zen is hozzaférhetéek. Az 1937-es
Toscanini-féle betanitdsban egy fiatal
karmesterasszisztens: Solti Gydrgy
jatszott a harangjatékon. Nem egé-
szen husz évvel kés6bb Solti mar di-
rigensként hoditotta meg Salzburgot
hires Varazsfuvoldjaval, amelyhez a
diszletek Kokoschka tervei alapjan
késziiltek.

Varazsfuvolat latni Salzburgban
tehat nagy tisztesség, még akkor is,
ha a szereplék nem hus-vér embe-
rek, hanem festett babuk csupan!
Hangjukat a legnagyobb el6adoktol
kolcsonzik, és sohasem indiszponal-
tak. A Marionett Szinhézat hét évvel
az elsé Festspiele el6tt alapitotta
Anton Aicher, és valdszinlileg maga
sem sejtette, hogy fia, majd lany-
unokdja az egész vilagot bejarja a
fabol faragott tarsulattal, és a Scala-
ban, a Teatro La Fenicében, New
Yorkban vagy Osakdban ugyanugy
inneplik majd a kis babokat, mint a
nagy hiri énekeseket. Mert a Mario-
nett Szinhdzban hamar elfelejti az
ember minden bujat-banatat, ha van
neki. A Varazsfuvola esetében a bab-
eldadas mar jellegénél fogva is sok-
kal inkabb e mii meseszerii karakte-
rét emeli ki, mintsem a misztériu-
mot. S a misor végén: mikor egy
igyesen elhelyezett tikor segitségé-
vel fellibben a fatyol a titokrol, és
meglatjuk a kis marionettfigurdkat
mozgatd hatalmas babosokat - egy
pillanatra oridsnak képzeljiilk ma-
gunkat is.

Csendesen szitdl az esd a salzburgi
¢jszakaban, a punkok behtzoédnak a
kapualjakba, hidak ald. Egy csapat
motoros rocker tiinik fel a Makartplatz
sarkdn, és eldliborég a Mozarteum ira-
nyaba. Némelyiknek kiilonds, harom-
kerekii jarganya van, mintha csak a
Mad Maxbél maradtak volna itt. Az
ex-jegytulajdonosok egyike-masika
még beiil a kozeli Salzach-parti ven-
déglébe egy tormaval, spendttal talalt
bécsi tanyérhusra, vagy megiszik egy
kapucinert a szomszédos kavézoban,
ahol Toscanini, Furtwingler és Kara-
jan portréi békésen lognak a falon,
egymas kozelében. u
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MITTELFEST, CIVIDALE
HETEDSZER

Tavaly nydron éreztem eldszor - a
Kozép-europai Fesztivalnak igenis
van jovOje. Felidézem megvildgoso-
dasom  korilményeit.  Cividaléban
Claudio Magris 4 Duna ciml esszére-
gényének szinpadi bemutatéjara var-
tunk. Arrol beszélgettiink, ha van mi,
amelyik alkalmatlan dramatizalasra,
akkor ez az. Ereztink is bizonyos
feszélyezettséget, mert ezt a nyaranta
ismétlodo fesztivalkirandulast nagyon
szerettiik. Kis tamla nélkiili vaszon-
ilokéket lehetett birtokba venni a sza-
badtéri helyszinen, a helyi fdiskola
nagy kertjében, amelyet meghataroz a
fél évszazados gesztenyeallé hatalmas
és szép faival, ahogyan szeliden,
hosszan, vagy szdz méter hosszan
ereszkedik ald az el6z6 szazadfordulo
idejébdl valo klasszicista épiilethez.
Sotétedett, a helyszinen, a rejtett ref-
lektorok fényében egyre stilizdlodott a
nemlétezd jatéktér, megnagyobbodott
a kastély, labirintussa valt a kert. A
fak, bokrok ¢16, susogé diszletfalakka
valtak. Felfedeztik a szokdékutakat is,
nem tudtuk, valddiak-e, zene szdlt,
gyllt a kozonség. Akik 0Osszejottek,
nem tudtak, miben lesz résziik, szin-
haz, hangverseny, szavalat, kerti foga-
das, barmelyik elképzelhetd volt. So6-
tét o6ltonydk, nagyestélyik, farmerok,
hatizsakok - sokféle volt, de a varako-
zasban lassan egynemiivé valt a ko-
zonség. A sotétbol eldlépdelt egy ro-
mai tunikas né, cipbéje a kezében, las-
san, Ovatosan jott a vizzel eldrasztott
fiben. Az utolsé pillanatban befuto
tévéstabok keresték a felvételhez leg-
jobb helyeket, 6k is belegyalogoltak a
vizes fiibe, cipelték a kamerakat, ka-
beleket, ide-odavillantottak a bekap-
csolt kézi spotlampéakkal. Jegyszeddk
probaltak leiiltetni az illusztrisabb
vendégeket, de a kis vaszonildkék
mar mind foglaltak voltak.

Nem tudom, mikor kezd6dott az
eldadas, emlékszem, Giorgio Pressbur-
ger sotét oltdnyben a Magris-konyvrol
beszélt, s most mar tobb nd sétalt a vi-
zes fiiben, ruhdjuk egyetlen szin kilon-
ge red6k mogiil, ha ugy akartdk, egész
meztelen labuk kilatszott. Az épiilet fa-
lara vetitve megjelent a Duna stilizalt
utja valami régi furcsa térképen, a nék
korussa szervezddtek, s bemutatkoz-
tak, furcsa neviik egy-egy forréast jelen-
tett, azokét a forrasokét, amelyek a Fe-
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Giorgio Pressburger
Carlo de Incontrera

Mimma Gallina
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a cura di Roberto Piaggio
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Rodolfo Castiglione (ERT)

kete-erdénél osszegyiilve az ott indulo
Dunat képezik.

Az épiiletnek felnyilt egy emeleti ab-
laka, latin nyelven valamilyen egyhézi
rendeletet hirdettek ki, de a hallottak

német, olasz, magyar és mas nyelven is
ismétlodtek, keveredtek a slirtisodé es-
tében, akkor egy iddre elveszitettem az
események megfigyelésének, megérté-
sének lehetéségét, mert atcsortetett ko-
zOttiink egy televizids stab, lefrocskol-
tek egy draga estélyi ruhat, s mire Gjra
visszakapcsolodhattam volna a torté-
nésbe, a foly6 mar elindult, a produkcio
is elindult, a nézd6k is kovették a sziné-
szeket, el6szor bizonytalanul, aztin
egyre hatarozottabban, mert a keritésen
tal feltiint egy ujabb szinpad, arrafelé
tartottak az egyiittesen korust és folyot
képez6-jelentd szinésznok, és velik
hosszii menetben a nézdk.

Mi kell egy évenkénti fesztivalhoz?

A pénzen kiviil mivek, nézdék s va-
lami olyan mondanival6 vagy Osszetar-
té erd, amely alapul szolgédlhat a ritua-
lisan ismétl6d6é mustrahoz. Kell persze
vonzo helyszin is, amely érdekelt is ab-
ban, hogy nézok, turistak, kozremiko-
dék, ujsagirok odaseregeljenek. Civi-

Az 1998-as Mittelfest megnyi-
téjan Giorgio Pressburger

dale ilyen hely. Gyonyorti. Korben az
Alpok hegyei, kozel a tenger, a kis va-
roska nagy tere (valamikor a lombar-
dok centruma volt) természetes szinpa-
dokkal szolgal. Az ott lakok befogado,
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egységes. 91 ota azonban sok idd telt
el. Eltiint a protokoll, megkopott az uj-
jongas, de van valami targyszerli ér-
dekl8dés egymas irant. Es vitathatatla-
nul vannak miivek. Zene és irodalom,
szinhaz, képzomivészet, film. Mozart-
tol Bartokig. Salzburgtol Krakkoig,
Velencéig, Szarajevoig nyilvanvaldak
a kotddések, kolecsonhatasok, kapcsola-
tok. Csak az nem volt vilagos, mitdl
lesz ez egység. Nos, ehhez kellett (és
fog kelleni) Giorgio Pressburger és az
6 atirasai, pressburgeriadai. Hrabal,
Kafka, Dante, Canetti, HaSek, Krleza,
Handke, Mrozek, Wyspianski mivei
sorakoztak eredeti formaban vagy
adaptacioban, de a Pressburger-atira-
tok gyakorlatilag egy egységes kozeget
jelentettek, alapot szolgaltattak a sereg-
szemléhez. Mindezt akkor, a Magris-
mi varos-happeningként, mégpedig si-

Felolvasas Elias Canetti
mliveibdl

Claudio Magris a Canetti-mii
bemutatéjan a nézbk ko6zott

kedves, érdekl6d6 emberek, a latin,
szlav, osztrak-magyar hatas és emlék
maig keveredik itt. 1991-ben oOriasi
protokollal, a Mittelfesttel iinnepelte
meg a két Kozép-Europa, a keleti és a
nyugati rész a szabad egymasra tala-
last, s azt a K6zép-Europat, amely leg-
feljebb szellemiekben volt valaha is

Joseph Roth arcképe a rbla
késziilt  kiéllitdson

keres, a nézOk altal tobb oran keresztiil
kovetett ,,passio-jatékként" valé bemu-
tatasakor értettem meg.

Felidézem a tavalyi nyarat, azt az éj-
szakat. Haladtunk a menetben, kovetve
a szinészeket az ujabb és ujabb hely-
szinhez, Bécshez, Pozsonyhoz, Buda-
pesthez, Mohacshoz, Belgradhoz. Zsi-
doiildozést, torok elleni harcot, az egész
zlirzavaros Koézép-Europat felfedezni
véltik. Mire emlékszem? Alldogaltunk
a Natisone f616tt a hidon, lent a mélyben
a viz kilonos formakat oltott, egy-egy
zuhogd vizeséssé nagyobbodott, Orias
pisztrangok sotét alakjat lehetett latni a
vizben, hallottam él6ben zsido sirato-
dalt, magyaros ciganyzenét, szerb kolot,
hangfelvételrdl Hitlert, tovabba
Brecht-Kurt Weill-szongot, géppisz-
tolysorozatot, verseket, kialtvanyokat
kiiloénféle nyelven. Bandukoltunk a s6-
tétben, eléttiink egy fiatal spanyol ha-
zaspar alvé gyerekkel a hatizsakban.
Olykor megkérdezték téliink, mi torteé-

Lwrdras «fag|n
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nik és miért, mi pedig inkabb torténelmi
ismereteinket osztottuk meg veliik, mert
a latnivalok koriil tal nagy volt a tiileke-
dés, olykor harminc méterre is lemarad-
tunk az eseményekr6l. De mindenki
kérdezgetett mindenkit6l, és mindenki
értelmezett és magyarazott, és talan feli-
dézett vagy atélt ujra valamit. El6for-
dult, hogy kiszakitottuk magunkat ebbdl
az elképzelt Koézép-Eurdpabol egy-egy
pohar voérdsborra, valamelyikiink meg-
jegyezte, hogy az apja igy lépett le egy
malenkij robotra vivé menetbdl, szeren-
cséje volt, az orosz Or figyelme éppen
elkalandozott, am amikor tiz perc utan
mi itt csatlakozhattunk a kiillonds szin-
hazi passio-jatékhoz, épp elértiik a bu-
dapesti zsidoiildozést, az 1944-es Duna-
ba 16vés lehet6ségét, és ezittal angol di-
akoknak magyarazhattuk, hogy most
éppen mire emlékezhetiink.

Menetszinhaz. Cividalén atkanya-
rogva nemcsak a Duna vonulasat jele-
nithettiik meg, hanem a koézép-eurdpai
meneteket is: gyaszmenetet, kormene-
tet, felvonulast, fegyenckisérést s
mindazt, amit e mifajban térségiink
torténelme produkalt.

Masnap fogytak Magris Duna-kony-
vei, megnézték a turistak az éppen aktu-
alis kiallitast is, és este mentek - ezuttal
komolyzenei koncertet hallgatni.

Az idén Canetti-m{i idézte meg Ko-
zép-Europat, meg egy Josef Roth-em-
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lékkiallitas, meg Hubay Miklos darabja
Nyizsinszkijrél. Cividale és Pressbur-
ger ott folytatta, ahol tavaly abbahagy-
ta. Mi is. Mint minden szabadtéri nyari
fesztival, ez is kiilonleges - latin éjsza-
kaival, evéssel-ivassal, talalkozasokkal.

Voltak nagy erejii bemutatok, van-
nak sikeres produkciok, meg utcaszin-
haz golyalabakkal, viccekkel, tréfak-
kal, alkalmi babjatékokkal.

Mittelfest? - Az egész mélyén van
egy nagyon hatarozott, néha mar-mar
didaktikus  Kozép-Eurdpa-ismertetés.
Meg kell becsiilni, hogy egyre nagyobb
az érdekl6dés. Eszembe jut Kohn bacsi
esete a ropcédulakkal, amelyeket at
kellett volna dobnia az ellenséges von-
alak mogé. De 6 eltlint. Két hét utan
igy magyarazkodott: ,,Tudjak, milyen
nehéz volt ezt eladni az ellenségnek?"

Kérdem én - tudjuk-e, milyen nehéz
»eladni Kozép-Eurdpat" a nagyvilag-
nak? Kiszakitani magunknak valami
kis figyelmet? Az az igazsag, én na-
gyon megszerettem Cividalét. Mert lat-
tam 91-ben egyszerre hat szinpadon
valami hihetetlen hatast keltve e ver-
senyzéssel Goncz Arpad monodrama-
jat. Eredeti formaban, tancjatékban;
megkettézott énii valtozatban - hat or-
szag mivészeivel. Lattam vonulni az
akkori olasz kiiliigyminisztert, és meg-
értettem valamit a romaiak természetes
fennhéjazasabol, lattam Tabori Gyor-

gyot Kafkat rendezni (el6tte két hona-
pot probalt otthon, Bécsben, kikoltoz-
tetve a produkciot a Kafkahoz nem illé
Burgtheaterb6l), lattam Jifi Menzel ko-
ra reggeli megérkezését, és azt, hogyan
mutatta meg, hogy 6 Jiti Menzel Pra-
gabol. Nevettem a megjegyzésén: ,,jo,
j6 ez a Tabori-féle Kafka-toredék, csak
a Tabori azért gyotrédik, mert az ere-
deti Kafka nem igazan szomord". Lat-
tam zsenialis adaptacioban a Risori
szinhdz Thomas Bernhard Peimann
nadragot vesz cimi pamfletjét, hallot-
tam Eduard Goldstiickert Kafkarol
meg az 1968-as Pragarol beszélni. Hal-
lottam a szlovén és a cseh filharmoni-
kusokat Mozartot jatszani, sok valto-
zatban a Csodalatos mandarint... Es jo
labalni a hideg Natisonében, vagy dél-
elétt elugrani a tengerhez ¢és az esti
szinhaz utan beiilni egy vendégldbe.
Eredetileg azzal akartam befejezni,
hogy azt mondom, Cividale egy olyan
hely, ahol azt tanulhatjuk mi, kozép-
eurOpaiak meg az ideldtogatok, hogy
mit is jelent az a fogalom a tdrténelem-
ben és a miivészetekben, hogy Kozép-
Eurépa. De ez talan tal didaktikus len-
ne. Inkabb azzal zarom soraimat, hogy
a Mittelfest koszoni, megvan. Es - Ci-
vidale del Friuli Budapesttdl koriilbeliil
hét ora autoval. Egy-két eltévedést is
beleszamitva.
M. P.
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KASTELY ES KUNYHO

Azok kozil, akik most itt allunk
a Madach-kastély kapujaban, jo né-
hanyan ott voltunk szilveszter ¢éj-
szakajan a kiskdrdsi ,szalmakuny-
hé" elstt. Ejfélkor megszolalt a ha-
rang a kozeli templomban. A Him-
nuszt énekeltiik, mint abban a pilla-
natban mindenki Magyarorszagon.
Valaki elmondta - nagyon szépen -
a Szozatot. Tudtuk, hogy bent all az
agy, 175
Petrovicsné Hruz Maria vajudott el-

amelyben évvel ezel6tt
s6sziilott gyermekével.
tort fel
benniink a vers, ahogy rank nézett
két kis ablakaval a fehér hazfal: , Iu
sziiletnek a nagyok, Isten a megval-
tokat ide kiildi be."

A csillagok csakugyan ugy ra-
1998 évvel

Az evidencia fényével

gyogtak, mint ezelott
Betlehemben.

Pet6fi sziiletése utan harom hét-
tel, ugyanabban az aldott esztendd-
ben, a Zodiakusnak még ugyanab-
ban ajegyében, az egykori Magyar-
orszagnak ezen a masik pontjan, itt
a nogradi dombok kozt - a kunyho-
val romantikusan s annyiszor szem-
beallitott uri ebben! -
Madach Imréné Majtényi Anna éle-
tet adott elsdszilott fiugyermeké-
nek, ifjabb Madach Imrének.

Hogy Peto6fi

kastélyban,

és Madach paros-
csillag, azt mindkettejiiknek legna-
gyobb baratja, Arany Janos nyilat-
kozta el6szor, amikor Az ember tra-
gédidgja kéziratanak elolvasasara fe-
raadva lelkesiilten

jét végre irja

Tompanak a mi szerzdjérél: , Pets-
fi ota legnagyobb tehetség."
Nietzschénél olvastam, hogy az
emberiséget ismeretlen cél felé haj-
to Vilagszellem minden népre ra-
bizza nyolc-tiz egyetemes jelentd-
ségll géniusz kihordasat és felneve-
1ését - aztan akar el is dobhatja a
Miért kaptuk ak-
a Géniuszokat?

bezar6dé méhet...

koriban parosaval

Elhangzott 1998. januar 21-én Also-
Sztregovan, Madach Imre sziiletésének
175. évforduldjan.

Talan azért, hogy ha hétéves kora-
ban egyikiket elviszi itt, a Felvidé-
ken a nagy kolerajarvany, vagy a
masikat megveszi az isten hidege
Debrecenben, vagy elesik Segesva-
rott, legyen ott biztositékul a masik.
Ott is volt, s helytallt - hadd foly-
tassam igy: ,az emberiségért, az
orok talajon”.

Ez az oly bdékezi Vilagszellem
kitiné aranyérzékrdl tett tanusagot.
A ,vilagszabadsag" szavat megal-
kotd Pet6fi mellé parositotta az em-
beriség tulélési technikajat dramai
akciok soran felismeré Madachot.
A magyar szellem két aspektusanak
abszolttumat testesitik meg 6k. Az
egyik a szornyl idében csakugyan
elesik Segesvarnal, a masik a ma-
gyar nemzet végveszélye lattan az
egész emberi faj veszélyeztetettsé-
gének felismerésére jut el, és meg-
latja - mindenkinél elébb - a Fold
szelleme oOvta planétank torékeny-
tudo-
manyoktol érhetd lepusztulasat.

ségét, a kontarkodd emberi

A magyar nemzet becsiiletére
valik, hogy ezeket a XIX.
ban oly kevéssé aktualisnak latszo

szazad-

eszméket Madach miivébél hamar
befogadta és magaéva tette, s inten-
ziv.  Madach-kultusszal apolta is
Oket, mig aztan ezen eszmék aktua-
litasa mara - sajnos! - a szemiinket
Mondhatnank: minket,

gyarokat, akik kijartuk Madach is-

kiveri. ma-
kolajat, mar nem érhet meglepetés-
ként semmilyen vilagvég. Ezért is
vagyunk bokréta Isten kalapjan.
Mintha magaval a Teremtés mi-
vével tartott volna lépést a haz la-
kéja a tizegynéhany honap soran,
odabent Az
(Mint ahogy Michelangelo

amikor ember  tragédid-
jat irta.
csinalta végig a Genezis hat napjat
a Sixtus-kapolna allvanyain.)

Az ilyen remekmiivek titka meg-
fejthetetlen.

itt, ha szétnéziink ezen a zavarba ej-

A Tragédiaé is, plane
téen harmonikus nogradi tajon.
Hogy itt épilt volna fel az az

eszmekatedralis?

Amikor nyolc-tiz évvel ezeldtt a
Accademia della Arte Dra-
matica végzos

romai
novendékeinek egy
szemeszteren at Madach-szeminari-
umot tartottam el6készitésiil, hogy
az év végén Az ember tragédidja
szinrevitelével vizsgazhassanak, ki-
tind osztalyvezetd tanaruk, a ma-
gyar szarmazast Giorgio Pressbur-
ger valtig az firtatta: miképpen le-
het

mességét egy mault

motivalni a Tragédia egyete-
szazad kozepi
osztrak tartomany oroszoktol levert
Oslakosainak uttalan falujabol? S
amikor aztan ez a kitiiné hazankfia
az év végén megrendezte Az ember
djat  egy
mai templomban, a Via Vittoriaban,

deszakralizalt roé-

a templom lépcséin ilicsdrgd, jele-
nésiikre varo szinészfiuk és -lanyok
kozott ott sétalgatott zsindéros men-
tében, csizmasan egy 16gd bajuszu
magyar - a vak is latta, ez csak a
szerz6 lehet.

S csakugyan, néha bement, meg-
allt egy oszlop mellett, s egyiitt sut-
togta a szoveget a szinészekkel:
,minden mi él, az egyenld soka él,
a szazados fa, az egy napos ro-
var..."

Pressburger belerendezte a szer-
z6t a miivébe, s a szerzé mogott ezt
a nogradi tajat, a XIX. szazadi Ma-
gyarorszagot (a korusrol szoéltak a
nogradi, hevesi népdalok), s igy az
egész valami soha eddig nem latott
monolitikussagot nyert az olasz né-
z6 elott.

Régi, olasz kultaraju koltonk, Ja-
Pannonius versének
teljesedett be: ,, Hidd el, a kornyezet
is befolyasolhatia a koltét, S az,
hogy hol sziiletett: érzik a vers iite-

"

men.

nus igazsaga

sorainak
ritmusaban a

Az ember
légszomjas,

tragédidja
bartoki
zsandarokkal ellepett nogradi szii-
16f61ld szive dobog az emberiségért
- a kastélyabol a pozsonyi borton
maganzarkajaba hurcolt koltéé.

Hubay Miklés
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Mészoly Dezs6

HUBAY MIKLOS NYOLCVANEVES

Koszonté sorokat kér tédlem ez
Utas. Els6
gondolatom: mi sem hatarozhatna
talalébban Miklos
személyének és sorsdnak lényegét,

alkalombol az Eurdpai

meg bardtom

mint ez a két szdé: eurdpai utas.
Aligha van koztlink, magyar toll-

egy’
minden megnyilvanuldsdban olyan

forgatok kozt még akinek
fényerével vilagitana az europai-
sdg, mint az Ovében. De barmily
otthonos is 6 Eurdpdban, azért ott
mindig wutas marad - még ha évek-
re rug is olykor sza-
mara a kinti tartoz-
kodas. Egymaést ko-
vetd szinpadi sike-
rek marasztalhatjak
olasz foldon - olyan
esztendékben, me-
lyekben hazai szin-
hazaink mintha
megfeledkeznének
rola... Majd a firen-
zel egyetem magyar
irodalmi  katedraja
koré gytlilnek lelkes
fiatalok, hogy pro-
Hubay el6-

fedezzék
fol egy kis nép nagy
koltdit...

enyhiil az a keseril

fessore
addsain

Ilyenkor

emlék, hogy annak idején (Jtven-
hat utan) itthon egy nap fosztottdk
meg mindkét 4llasatél (a Nemzeti
Szinhdz dramaturgi s a sziniakadé-
mia tanari székétdl)...

Mindez
voltam

Tempi  passati. mar a

multé. Nemrég tantja,
hogy a debreceni Csokonai Szin-
haz - Lengyel Gyorgy rendezésé-
ben - forrd
Miklés 1j
azért mondom ujnak ezt a mivet -
Hova lett a lelke? -

legutdébb kelt munkdja az irdnak,

sikerre vitte Hubay
dramdajat. Nemecsak

rozsa mert

hanem azért is, mert gondolati

anyagaban s egész kiilonds sugar-
zasaban is 0j.

Vajon remélhetjiik-e, hogy a ko-
vetkezd szezonban valamelyik f0-
varosi szinhdzunk nemes verseny-
re kél a debreceniekkel?... Vagy
talan ez a Hubay-drdma is valahol
Italidban folytatja majd palyafuta-
sat?... Hiszen - mint mondtam -

iréja: eurdpai utas.

Hubay Miklés és a debreceni
Csokonai Szinhaz miivészei a
Hova lett a rézsa lelke cividalei
elb6adasan

Nem hiszek semmiféle

babonaban, de van egy
kilonds, megbabondzo
koltéi tapasztalatom: ha

valakinek a nevét figgd-
legesen irom le, s a betik
pilléreire verssorokat épi-
tek, a koltemény egyszer-
csak kezdi
név viseldjének

kirajzolni a
szellemi
arcat. Villontol kaptam el
ezt a furcsa szenvedélyt:
az 6 versei gylztek meg
arrol, hogy ilyen akroszti-
chont nem csak tréfabol lehet rog-
tondzni, a legkomolyabb koltéi

szandék 1is ¢élhet vele, fesziilten

A sorsod (hogy ne mondjam:

lesve, mit sugallnak s merre vezet-
nek a titokzatos betik fényjelei.

Miért beszélek itt errdl?

Mert évekkel ezeldtt egyszer le-
irtam fiiggélegesen Hubay Miklos
nevét, s engedelmesen kovettem a
betlisor inspiraciojat. Ilyen percek-
ben a ko6lté hajlamos azt érezni,
hogy valaki vezérli tollat, s verse
okosabb,
Hadd kormo6lom ide azt a kis kol-

mar mint 6 maga...
teményt befejezésiil - és sziiletés-

napi ajandékul!

HUNNIA LANCAN

Hunnia téged el nem engedett-
Untig telitett vagy valtig gyotort -
Bizony, kisért, akarhova vetett

végzeted).

Ypszilon-forma valaszutakon

Mindenkor megjelent fejed f6l5tt -
Inté jelino...
Kevés fiat tartotta foglyul oly

6rangyalul?... Nagyon

Lelancoltan a messzi tajakon...
O haza nem lett néked Magyarorszag:
Sorsod mar az, hogy holtig oszd a sorsat.

koszonti a
Dezsot is.

Az Eurépai Utas
nyolcvanéves Mészoly
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Timothy Garton Ash

EVSZAZAD VEGEN,
EVEZRED KUSZOBEN

Amikor ezt irom, janius ele-
1. jén, Koszovo megallithatatla-
nul sodrodik a haboruba. Ki tudja,
mire talalkozunk," mi
minden fog torténni, hanyan esnek
el, hany embert tiznek el otthona-
bol? Szinte hihetetlen, hogy tiz év-
ezelott

Vilenican

vel Szlovénia ¢és Koszovo
ugyanannak az orszagnak a része
volt. Nem tudom elképzelni, hogy
ne akarnank beszélni err6l, arrdl a
hihetetlen szétagazasrol, amely mas-
mas Utra terelte azt a térséget, ame-
lyet ma mar minden kezddé nyugati
diplomata ,,Kézép-Eurépa" mnéven
ismer, és azt, amelynek ,,Balkan" a
neve - és ez nem ¢értéksemleges el-
nevezés (talan soha nem is volt az).

Minthogy Vilenica mindig is Ko-
zép-Eurodpa esz-
be-
szélniink kell errdl a szornyl szétva-
lasrol. A szlovén ir6 és kritikus,
Ales§ Debeljak az ,elveszett Dél f6-
16tti banatarol" irt. De miért veszett

el? Az egyik véglet az az elmélet,

irodalmi-politikai
méjének egyik mthelye volt,

amelyet a vulgaris marxizmus min-
tajara vulgaris huntingtonizmusnak
neveznék. A nyers kulturalis deter-
minizmus szélal meg benne: aki
ezer éve a nyugati kereszténységre
tért, az most demokraciara van pre-
destinalva. Az ortodoxia vagy az
iszlam diktatarara karhoztat. A ma-
sik végletet a politika tiszta primatu-
sanak lehetne nevezni. A torténteket
nem a torténelem vagy a kultira
szabta meg, hanem kizardlag a rossz
politika sziilte. Az igazsag nyilvan
valahol a ketté kozott van. A kettd
kozott - de hol?

Es ebben a szornyli szétvalasban
mi a feleléssége, ha van egyaltalan,
az iroknak, mivészeknek, értelmisé-
gieknek? Meglehet,
szellemi

a magunkfajta
hivatasuak hoztak Ilétre
»,Kozép-Eurdopa" liberalis, multikul-

' A Vilenica kdzép-eurdpai irdtalalko-
z6 (1998. szeptember 9-12., Lipica, Szlo-
vénia) vitajan felolvasott eléadas.

internacionalista
(mitoszat?), de felelések a langokat
taplalé nacionalista mitoszokért ¢és
eltorzult torténelemért is. Es mit te-

turalis,

hetiink ma, tehetiink-e egyaltalan

valamit?

A szétesett Jugoszlavia torté-
2. nete atfogobb gondolatokat
a XX. szazadi Euréparol.
Tiz évvel ezel6tt - és még inkabb az
1989-es barsonyos forradalmak és a
berlini fal ledélte utan - az eurdpai

ébreszt

torténelem optimista ,,whig interpre-
tacidja" volt az uralkodo felfogas
Nyugat-, Dél-, Kelet- és Kozép-Eu-
ropaban egyarant. A szazad elsd fe-
Iében Eurdpa a totalitarius barbarsag
legmélyebb volgyébe siillyedt, majd
a halal volgyébdl lassan felkapasz-
kodott a civilizalt egyiittélés és hala-
das 1Uj magaslataira. A vasfiig-
gonnyel mesterségesen kirekesztet-
tek szamara most megnyilik az ut

,»vissza Eurdpaba".

De tiz év multan is ilyennek lat-
juk e mozgéas mintajat? Még mindig
V alakunak, egy leszallo aggal
1914-t61 a holocaust és a gulag
mélypontjaig, melyet egy 0j felszal-
16 ag kovet? Vagy inkabb egy fordi-
tott N-nek: eldbb le, majd fol, majd
ujra le, Vukovar, Srebrenica és most
Decani iranyaban?
emelkedés

Vagy ismét
kovetkezik, hogy végiil
egy W-t formazzon?

Egy brit torténész nemrég ezzel a
sokatmondd cimmel jelentette meg
Eurodpa-torténetét: A
A XIX. szazadi eurdpai felfedezdk
Afrikara alkalmaztak ezt a kifeje-
zést, hogy vélt primitiv, vad mivol-
tat jellemezzék.
len, hogy torténész -
Mark Mazower - balkanista.) Igaza
van? Mas szoval:

sotét  kontinens.

(Talan nem vélet-
a mondott

ami a Balkan-fél-
szigeten tortént, vajon kivétel, aber-
racio, vagy ellenkezdleg, ez volna
az igazi eurdpai normanak megfele-
16 példany, és Briisszel békés polga-
ri internacionalizmusa a kivétel, az
aberracio?

Felmerul itt egy masik kérdés is.
Vajon a korabbi Jugoszlavia tobbé-
kevésbé véres felbomlasa,
etnikai  tobbségli nemzetallamok
megalakulasa (barmit jelentsen is
Letnikai"

a tiszta

ezekben ez
esetekben) nem csupan egyfajta el-
késett felzarkozas Eurdpa tobbi ré-
széhez,

pontosan az

amely ezen a folyamaton
igy vagy ugy mar a XIX. szazadban
és a XX. szazad elsé felében at-
ment? Barmennyire a kedvink el-
lenére vald ez a kérdés, komolyan
fontolora kell kiilondsen
Szlovéniaban, amely a liberalis, in-
ternacionalista

venni -

»k0zép-eurdpaisag"
hazaja, de ugyanakkor az elsdé volt,
amely elszakadt, hogy 0j nemzetal-
lamot alakitson.

Mindezek helyi, regionalis
3. gondolatok: persze nem Kkis
jelentdséglieck. De mi van a vilag
tobbi részével és a szazad egészé-
vel? Kezdjik egy egyszeri kérdés-
sel: 2001-re a XX. szazad mely ese-
ményei bizonyulnak majd a legfon-
tosabbaknak?

Ha az ember az utobbi nyolcvan
évben feltette ezt a kérdést, valdszi-
niileg ugyanazt a valaszt vagy annak
egy valtozatat kapja. A XX. szazad
fé6 tartalma a két harcias totalitariz-
mus, a fasizmus, kommunizmus ¢és
az elleniik vivott titdni szabadsag-
harc torténete. A vilagot elboritd ha-
rom nagy habort, az elsé vilaghabo-
ra, a masodik vilaghaboru és a hi-
deghabort torténete; a harom nagy
gonosztevd, Hitler, Sztalin és Mao
torténete; a holocausté és a gulagé,
de Roosevelté, Churchillé, De Gaul-
le-¢é is, és mindazoké, akik kovetdik
voltak a tobbé vagy kevésbé libera-
lis és demokratikus Nyugaton. Az a
torténet, amely szinte csodaszerl
véget ért 1989-ben a berlini fal le-
1991-ben a Szovjet-
unié megsziinésével.

omlasaval és

Korilbelil ez lett volna a vala-
szunk. De mit jelent mindez a mai
htuszéveseknek vagy a még fiatalab-
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baknak? Nem csak arr6l van szo,
hogy ez az egész nekik afféle rég-
mult historia: Hitler, Churchill, Mao
nekik majdnem olyan tavoli alakok,
mint Napodleon, Dzsingisz kan vagy
Caesar; a berlini fal darabja olyan,
mint egy pompeji maradvany. Amit
igazan nehéz megmondani: Rovid,
rémséges szazadunknak ezek a nagy,
O0sszeszov6do, latszolag meghataro-
z6 eseményei hogyan vonatkoznak
jové szazadbeli kilatasainkra? Per-
sze, a leckét nem szabad elfelejteni:
hogy mire vezet az utdépikus ideolo-
giara alapozott totalitarius
és hogy milyen végtelen kegyetlen-
ségre képes az ember embertarsaival
szemben. Persze,
nizmus  fekete

kisértés,

amint A kommu-
korili
vitak mutatjak, a kommunizmus és a
fasizmus
még

konyve heves
rémtetteinek Osszemérése
kérdés -
olyan orszagokban, mint Franciaor-
szag vagy Olaszorszag, ahol a kom-

eleven kiilonosen

munista vagy posztkommunista par-
toknak még nagy a befolyasuk. De
ami a XXI. szazadot illeti, a kommu-
nizmus, azon kiviil, hogy véget ért,
nemigen fogja érinteni.

Nem kell
musba esni, hogy lassuk, a kezd6dd
XXI.
uj totalitarizmusbol fognak eredni,
hanem a tobbé vagy kevésbé libera-
lis, tobbé vagy kevésbé demokrati-
kus kapitalizmus gy6zelmébol és
vele a fogyasztéi tarsadalom mo-
delljéb6l. Az az emberfajta, amelyet
Samuel Huntington harvardi politi-
katudos, a

vulgaris fukuyamiz-

szazad problémai nem valami

Civilizaciok haborija
szerzéje talaléan ,,Davos Man"-nek
nevezett,2 a - nevezzik igy - ,,Coca-
Cola-emberek" szazmillidival érzi
kiegészitendének onmagat (és izle-
tét). A vilag nagyobb részében, ahol
még nem is létezik a fejlett fogyasz-
toi tarsadalom, a reklam és a televi-
zi6 révén terjed az amerikai tipusu
fogyasztoi tarsadalom  képe, ¢és
gyakran a ,normalitas" mércéjének
szamit.

De ha a XX.
lesz a fontos,

szazadbol nem az
amit annak gondol-
tunk, akkor mi? Kivancsi vagyok, az
ondok listajan mi all. Az enyémen a
tudomany és a technika eseményei.
Mostantél nem Hitler,
1944-es partraszallas vagy a holo-

Sztalin, az

2 Utalds a vezet$ gazdasagi hatalmak
évenként megrendezett davosi vilaggazda-
sagi forumara. - A szerk.

caust szamit jovot alakitonak, ha-
nem az antibiotikumok, a sugarhaj-
tasu repiilégép, a televizio és a mikro-
processzor feltalalasa.
Az orvostudomany haladasa
nagyban hozzajarult a vilag népes-
novekedéséhez: a

szazad elején 1,6 milliardan éltek a

ségének dramai

foldon, a szazad végére ez a szam
megkodzeliti a 6 milliardot, 2020-ra
vetitve a 8 milliardot. Az orvostudo-
many eredményeinek listajara fel
kell venni az uj biotechnologiat és a
génsebészet lehetdségeit is, amelyek
néhany éve még csak a sci-fik lapja-
in szerepeltek.

De a tudomany és technika lista-
jan a kozlekedés és a hirkozlés a ve-
zetd kategoridk. A sugarhajtasu re-
pilégép, a mobiltelefon, a miholdas
televizié és az internet azt jelenti,
hogy az emberek kozelebb keriiltek

egymashoz, mint korabbi toérténel-
miikben barmikor. A XX. szazad
legjelentdsebb fejleménye a XXI.

szazad szempontjabol talan a ,tavol-
sag kiiktatasa", hogy a vezetdé dan
ujsagird, Toger Seidenfaden kifeje-
zésével éljek. Ez a technikai tartd-
mive annak, amit a Davos Man ko-
runk legatfogobb jelenségének lat: a
informacios
technika és a globalis téke kart kar-
ba 6ltve halad.
Mikézben az
hirdetik,
egyfajta utdpia

»globalizacionak". Az

utépizmus végét
ez az Uj kinalat maga is
lehet. Bill Gates
Microsoftjanak miszaki fénokétdl.
Nathan Myhrvoldtél azt halljuk,
hogy az technika fel-

szabadit az emberiséget évezredekig

informacios

visszatartd ostoba természeti korla-
tok aldl. Nem ,az igazsag tesz sza-
badda", hanem ,a Halozat tesz sza-
badda".
Bizonyosan igaz, hogy sok 1j
technikai vivmany felszabaditéo po-
tencialt hordoz. Megnehezitik, hogy
a kormanyon levék informacidés mo-
nopoliummal hatalmi monopdliu-
mot tartsanak fonn. Ezt tapasztaljak
most Kina kommunista f6ndkei,
amikor a kinaiak személyi szamitd-
géphez jutnak, és felforgatd hireket
toltenek le az internetrél. De ezek a
technikak elnyomé és manipulativ
potencialt is hordoznak. Mar most
lehetévé teszik, hogy a fejlettebb tit-
kosszolgalatok szinte barkit, szinte
barhol

faljanak. Az olyan technikak, mint a

lehallgassanak ¢és lefotogra-

DNS-ujjlenyomat, hasznalhatok fegy-

vernek a biin6zés elleni harcban, de
a tarsadalom ellenérzésének hatal-
mas eszkoOzei is lehetnek. A génse-
bészet nyilvanvald veszélyeket tar-
togat: Aldous Huxley Szép
megteremtése tudomanyos
szempontbol immar kozeli lehetd-
ség. Kozben a tulnépesedés és a kor-
nyezetrombolds nyomasa - mind-
ketté jorészt a technikai haladas
mellékhatasa - egyre erdsebb igényt
tamaszt egy szigorubban szabalyo-
Kevesebb ember egy
kevésbé rongalt planétan talan tobb
szabadsagnak nyitna teret.

uj vila-
gdnak

zott vilagra.

Nagyon optimista feltételezés,
hogy mert az emberek kozelebb ke-
riltek egymashoz, jobban ki tudnak
jonni egymassal. Egy Japanban ¢l6
ismer6som azt mondja, hogy minél
kozelebbrél szembesiilnek a japa-
nok a nyugati szokasokkal,
nagyobb visszatetszést ébresztenek
benniik. Mint minden nagy torténel-
mi mozgalom, ez is bizonnyal ki-
valtja a maga reakciojat. A globalis
piaci kultara nagymeértékben szeku-
laris: az antropologus Ernest Gellner
a fogyasztashiti hitetlenek szentség-
telen szovetségének nevezte. De van
vele szemben legalabb egy rugalmas
és er6s6do vallasos ellenerd az isz-
lam képében. A globalizaldédas i1d6-
szaka a feléled6 nacionalizmus ido6-
szaka is. Es mi van a mi tarsadalma-

annal

ink novekvé szamu kirekesztettjei-
vel, munkanélkiilijeivel, als6bb osz-
talyaival? Nem fordul-e haragjuk
egy nap a munkahelyeiket elvevd
komputerek ellen? Koézben a vilag
tele van gengszterekkel, akik mobil-
telefonnal teszik gordilékenyebbé
az Olést és lopast.

Mig tehat ugy tiinik, hogy a leg-
fontosabb, a XX.
XXI.-re hagy, nem a politika, hanem
a tudomanyos és technikai valtozas,
ez ugyanannyi problémat
mint amennyit megold. Es a politi-
kanak majd szembe kell nézni ezek-
kel a problémakkal.

4 Végiil mi a helye mindebben a

e kulturanak? Paul Celan mond-
ta a régi, haboru elétti Csernovicrol,
hogy olyan hely volt, ,,ahol emberek
és konyvek éltek". All ez a kommu-
nizmus alatti Kozép- és Kelet-Euro-
para is. A konyvek éltek. De mi van
most, ebben a
posztmodern, behalézott, fogyasztoi,
szorakoztatd multimédias vilagban?

amit szazad a

tdmaszt,

posztkommunista,

Farkas Janos LaszIo forditasa
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VILENICA

A Vilenica '98 irbtalalkozén: Lator Laszlo, Kértvélyessy Klara, Kajetan Kovi¢, JoZe Hradil,
Osztovits Levente (balra); Csordas Gabor és JoZe Hradil (jobbra)




A Vilenicai-barlangban,
bal oldalt fehér ballon-
ban Veno Taufer, a Vi-
lenica irodalmi napok
alapitéja, koézépen Vvila-
gos ballonban, nyak-
kenddével Milan Kucéan
szlovén allamelnék,
jobb szélen az (inne-
pelt, Nadas Péter

EGY, EGY-KET FERFI

Nem temetni jottem Nadast, de majdnem. Errél majd
késobb.

Idén fent nevezett magyar ember nyerte el a Szlovén
froszovetségnemzetkozi kitiintetését, a Vilenica-dijat. Jo
dij ez, mert tdbbnyire jo szerzék kaptak: a trieszti Tomiz-
za, aztan Handke, a cseh Jan Skacel (akit mi alig isme-
rink, pedig finom, igazi koltd, tan épp ezért ismerjik
alig), a nagy Zbigniew Herbert (akirél most tudtam meg,
hogy 90 utan a legrosszabb jobbszélre sodrodott, ami egé-
szen hihetetlen, ki gondolna egy ekkora és ilyen miivész-
rél? vajon miért? a sértettség nem elegendd ok: de miért
nem védték meg a sejtjei? hat micsoda alakokkal kellett
egy levegét szivnia, miért nem 4jult el azonnal, vagy
hanyta el magat?), aztan Kundera, Monikova, Muschg,
szoval mi szem-szajnak ingere. Es szép és baratsagos dij
ez, mert arra az idére emlékeztet, amikor még
mindenféle szépeket gondoltunk errdl a térség-
rél, pontosabban lehetséges jovojér6l. A 86-
ban alapitott dij kézép-eurdpai dij, vagyis a re-
mény dija, mint ilyen griindolédott, vagyis ab-
ban a reményben, hogy majd mi itten szomszé-
dok, Trieszttél Helsinkiig, figyeliink egymasra,
vagy az irodalmak figyelnek egymasra, szoval
ugy, ahogy az a bizonyos centraljuréopdrim biz-
tatott minket. A testvériség jegyében fogant ez
a Vilenica-gondolat.

Amely ebben a pillanatban szerintem ab-
szolut tires. Mi az értelme akkor egy efféle iro-
talalkozonak? A rovid valasz: semmi. A kicsit
hosszabb: semmi, és remélem, hogy jovére is
lesz. Mert most ugyan senki nem tud semmit,
ennek megfelelden iiresek a kozbeszédek, de
az mar valésagos dolog, ha ez az iliresség vila-
gossa valik. Es ez a vilagossdg mar valami volna.

De inkabb a majdnemet mesélném el. En mint kocsis (kocsis
¢és tarsalkodond és Vilenica-dijas) szerepelek itt a tdrténetben,
egészen addig, mig Graz el6tt: durrdefekt! Nem abrazolom most

epikusan, mindazonaltal hihetetlen 1é¢lekjelenlétem, reflexe-
im és altalanos moralis alapozottsigom megmentették vagy
megmentette Vilenica csillagat az 6 kis kozonségének. Ott
alltunk hat az autobahn mellett, a két szemiiveges ¢s egy la-
pos autokerék. NP-rél rosszindulatuan eleve foltételeztem,
hogy nem ért az efféléhez, magamban erésen biztam ugyan,
de kereket még én sem cseréltem ¢letemben soha. Soha.

Nem sok esélye volt tehat, hogy sikeriil. Am szép las-
san, 1épésrdl l1épésre, ahogy az Gsember a vadonban, intel-
ligensen megkiilonbdztetve az elakadédsjelzé haromszoget
a kocsiemel6tél, megoldottuk a problémat. Két kézzel, a
nyers férfierdt otvozve a gordg-zsido-keresztény kultur-
korrel: kicseréltiik azt a kurva kereket.

Ugy viselkedtiink - persze nincs felhatalmazasom a mi-
re -, szoval ugy viselkedtem, mint talin még soha: mint egy
feln6tt férfi. Egy felnott férfi, aki eligazodik a vilagban. Hat
akkor most mégiscsak lett egy kis bizo-
nyiték erre a férfira, erre a férfi-voltra.

Kis késéssel leszallitottam a kért
targyat a kivant helyszinre, ahol az-
utan el is kezdték, minden kimélet
nélkiil, nagy tisztelettel és szeretettel:

innepelni. 3
Ay Kot




Emil Brix

KOZEP-EUROPA
LONDONBAN

Ha Ivan Klima, Antonin Liehm és
Dalos Gyorgy Londonban az Osztrak
Kulturalis Intézet rezidencidjan egyiitt
ilnek a tévé képernydje elétt, hogy a
franciaorszagi vilagbajnoksdgon a hor-
vat csapat egyik mérk6zését megnéz-
z¢ék, és ekdzben Jaroslav Hasek Svejk-
jének magyarellenes szakaszairdl vitat-
koznak, akkor Kozép-Eurdpa valosag-
ga valik. A fenti esemény pedig nem a
képzelet sziilotte, hiszen - a brit fova-
rosban junius 21-t6l julius 12-ig tarto
Ko6zép-europai Fesztival
ideje alatt - valoban megtortént.

Kulturalis

Londonban harom héten at, tobb
mint 120 rendezvényen kdézésen mu-
tatta be kilenc kozép-eurdpai orszag
(Ausztria, Magyarorszag, Csehorszag,
Szlovakia, Lengyelorszag, Szlovénia,
Horvatorszag,

Bosznia-Hercegovina

és Olaszorszag) a kortars miivészet al-
kotasait, a szinhaz, a tanc, a film, az
irodalom, a képzémiivészet és a zene
teriiletén. Az eldéadasok a brit fovaros
tobb mint negyven pontjan zajlottak, a
Barbican és a South Bank Centre nagy
koncerttermeit6l kezdve egészen a
londoni East End pinceszinhazaiig.
Az Osszesen tobb mint negyvenezer
néz6t vonzo fesztival programjat sza-
mos konferencia és podiumbeszélge-

Peter B. Mayer fesztivalszerve-
z6, Ivan Klima cseh ir6, Antonin
Liehm, a Lettre Internationale
alapit6-fészerkesztSje, Emil Brix
és Dalos Gybrgy (balrdl jobbra)
egyltt nézi a tévén a horvat
csapat vilagbajnoki meccsét

tés egészitette ki, amelyek Kozép-Eu-
ropa gondolataval és a térség Eurdpan
beliili kulturalis szerepével foglalkoz-
tak. Bemutatkozott szamos szellemi
mithely és folyodirat is. (Koztiik a ma-
gyar BUKSZ és Eurdpai Utas is.) A
fesztival alapotlete a szervezés nagy
részét is magara vallalo Ausztriatol
szarmazik, amely elsé eurdpai unids
elnokségének kezdetén igy kivanta ki-
fejezni elkotelezettségét Kozép-Euro-
pa kulturalis egysége mellett. Es ezt
éppen abban a varosban, amely jelen-
leg Eurdpa legfontosabb kulturalis
metropolisanak szamit.

A londoni kozdnség szamara Kkii-
lonleges lehetdséget teremtett, hogy
majd tiz esztenddvel Eurdpa kettéosz-
tottsdganak megsziinte utan kozel ezer
muvésszel talalkozhatott a kontinens
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A fesztival programfiizete

A Laibach egyiittes koncertje

azon felébdl, amely 1989 eldtt latszo-
lag egy idegen, egy teljesen mas vi-
laghoz tartozott. A fesztival rendezéi
ugy gondoltak, hogy Nyugat-Europa
kivancsi arra, milyen miivészi alkota-
sok jottek létre Eurépanak ebben a fe-
lében a rendszervaltis ota. Eppen
ezért nem a nyolcvanas évek hires el-
lenzéki értelmiségijei keriiltek a fesz-
tival koézéppontjaba (csak a megnyitod
rendezvényen szerepeltek olyan sze-
mélyiségek, mint Adam Michnik
vagy Konrad Gyorgy, akik sajat Ko-
zép-Eurdpa-képikrél beszéltek). A
fesztival inkabb a kortars miivészetet
kivanta bemutatni, azokat a mivésze-
ket és értelmiségieket, akik ma alakit-
jak orszaguk mivészetének sokszini-
ségét és belsé szerkezetét. Tobb mi-
vészeti ag rendezvényein is azt mutat-
tak be, hogyan alakulnak 4t bizonyos
nyugati mivészeti formak ebben a tér-
ségben, példaul az utcarajzok, a gra-
fitti vagy akdr a rockzene teriiletén.
(Ezt példazta a Laibach nevili szlovén
egyiittes koncertje.)

Mas mivészeti agak bemutatkoza-
sakor nyilvanvalova valt, milyen saja-
tos kulturalis utat jart be ez az Onértel-
mezésre olyannyira hajlamos régio.
Ezt tapasztalhatta az érdekl6ddé a hu-
szadik szdzadi osztrak épitészetet be-

Latogatd
az egyik fotokiallitason

mutatd kiallitason, Zanussi, Stuhr
vagy Hanak filmjeiben, vagy akar a
fesztival kozponti  kiallitdsan. A
,Szenzitivitisok" (Erzékenységek) ci-
mi tarlat Kozép-Europa képzémiivé-
szeit ugyanis nem mint a mivészi for-
manyelv radikdlis megujitéit mutatta
be, hanem miivészi érzékenységiiket
allitotta a kozéppontba. A kiallitds a
brit sajtoban és a helyi kozonségnél
nem aratott nagy sikert. Nyugat-Euro-
paban ugyanis a miivészeti nyilvanos-
sag érdeklédése régota az ,,élvonal”,
az avantgarde fel¢ fordult, amely
annyira elébe vag a polgari tarsada-
lom fejlédésének, hogy - tudatosan -
esélyt sem ad arra, hogy a kdzonsége
kozel érezhesse magahoz. A globali-
zalt avantgarde ezen eszményével pe-
dig ¢lesen szemben 4ll a kozép-euro-

pai mivészek gyakran patetikus valo-
sagkozelisége. A bosnyak Branco Di-
mitrijevic Londonban egy olyan alko-
tast mutatott be, amelyben a XX. sza-
zad hires zeneszerzdinek fényképeit a
falba vagott fejszék mellé allitja. El-
Hassan Roéza pedig egy drotokkal fel-
fiiggesztett, hajlitott fabol késziilt szé-
ket mozgat a térben.

Egy Kozép-Eurdpa-fesztival meg-
rendezésének természetesen csak akkor
van értelme, ha fel lehet mutatni egy
belsd 0sszefiiggésrendszert ebben az al-
lami, etnikai és torténelmi hatarvona-
lakkal szétszabdalt térségben, amely
mégis egy kozos kulturalis alapot
mondhat magaénak. A londoni feszti-
val egyuttal a részt vevé miivészek ¢és
kormanyzatok szandékat is megmutat-
ta: azt, hogy hajlando6ak egyiittmiikddni
szomszédaikkal - ez a szandék pedig
nem ilyen egyértelmii Eurépa minden
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Konrad Gyérgy, Adam Michnik,
Norman  Stone politoléguspro-
fesszor Oxfordbdl, Erhard Bu-
sekvolt osztrak alkancellar - a
fesztival ~megnyité  poédiumbe-
szélgetésének  résztvevdi

Kurtag Marta és Kurtag Gydrgy

térségében. Nehezen tudnék ugyanis el-
képzelni egy kozds angol-ir fesztivalt
Varsoban vagy egy spanyol-portugal
kulturalis  iinnepséget Moszkvaban.
Ko6zép-Eurdpa orszagai pedig raadasul
1989 ota politikai és kulturalis verseny-
ben is allnak egymassal, amely a ki-
lencvenes évek elején sokakat arra Osz-
tonzott. hogy tulhaladottnak tartsak
,,K0zép-Eurdpa" eszméjét.

A nyolcvanas években Eurdparol
nem lehetett eszmecserét folytatni
Kozép-Eurdpa témajanak elhanyago-
lasaval, ebben Kozép-Eurdopa azon
polgarainak elarulasat lattdk volna,
akik a 1étezd szocializmus valdsaga-
val szemben életben tartottdk az el-
képzelt ,Koézép-Eurdpa" eszméjét.
1989 elétt a megszokott Eurdpa keleti
felében az uralkoddé valdsaggal szem-
befordulok szamara a két tdbor hatara-
in atnyulé kulturalis Osszetartozas
eszméje nem csak a térség miivészei
szamara, nem csak a térség kulturalis
6nmeghatarozasa szempontjabol volt
fontos. Kozép-Eurdpa tiltakozas volt
a kontinens kettéosztottsaga ellen, til-
takozas az ellen, hogy Eurdpa keleti
felében a kommunista ember- és vila-
gértelmezést honositsak meg.

A Kelethez szdgezett térség latszat-
valosaga elleni kulturalis tiltakozas

A kbzbnség a londoni Somer-
set House udvaran, aholjulius
1-jén él6ben koézvetitették a
bécsi Staatsoper (linnepi Fide-
lio el6adasat, mellyel az oszt-
rak eurdpai uniés elnbkség
kezdetét kdszbdntotték

nagyban hozzajarult a 1étezé szocia-
lizmus bukdsahoz. Ma azonban mar
az a kérdés, hogy lehet-e tovabbra is
kreativ ereje a Kozép-Eurdparol valo
gondolkodasnak a demokracia, jogal-
lamisag és piacgazdasag elvei szerint
ujjarendez6d6 Eurdpaban.
Tulsagosan is kiilonbozonek tiin-
nek az egyes orszagok ujraéledd nem-
zeti érdekei. Azoké az orszagoké,
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Branco Dimitrijevic

és El-Hassan Ro6za alkotasa

amelyek Nyugatra, az Eurdépai Unio
felé igyekeznek, és Kozép-Eurdpa té-
majat legjobb esetben is csak az elérni
kivant EU- vagy NATO-tagsag ugro-
deszkdjanak tartjdk. Az 0j verseny-
helyzetben gyorsan be fog bizonyo-
sodni, hogy az évszazados kulturalis
hagyoméanyok a radikalis politikai
valtozdsok kordban is hatdsosak ma-
radnak-e. A kozép-eurodpai kultura ér-
tékeit ugyanis nem konnyl meghata-
rozni. Ezek ugyanis a kollektiv ta-
pasztalatok tartomanyaban taldlhato-
ak: az ellentétekkel valéo 4allando
egylttélés tapasztalatdban, abban,
hogy az idegent és a kiilonbozdt ugy
fogadjuk el, és ugy illessziik be sajat
tartasunkba, hogy tovabbra is konflik-
tusmentesen ¢élhessiik sajat életiinket.
Ha a torténelem térségiinkkel szem-
ben tdmasztott efféle kovetelményei
nyoman a szintézis, vagy legaldbb a
Robert Musil 4ltal megfogalmazott
»lehetéségek szerinti gondolkodas"
(Moglichkeitsdenken)  képessége ala-
kult ki, akkor ez a képesség éppen a
mostani radikalis valtozdsok koraban
fejthetné ki jotékony hatdsat. Kozép-
Eurdpa ugyanis a konszenzus-kultura
modellje; torténetében pedig egyarant
megmutatkoztak ezen modell eldnyei
(a komoly integracids készség) és hat-
ranyai (ideologizalasi hajlam, a konf-
liktusok elfojtasa). Egy fesztival ter-
mészetesen nem alkalmas az elméle-
tek feliilvizsgalatdra. A londoni ko-
zOnség azonban levonhatta kdvetkez-
tetéseit a témak, motivumok és stilus-
eszk6zok hasznalatabol, az osztrak,

Galicia-nosztalgiajaban.)
A régié kulturalis kap-
csolatrendszere  mutat-
kozik meg azokban az
igen heves vitdkban is,

amelyeket Nyugaton
»politikai kulturanak"
neveznek, és amelyet

Konrdd Gyorgy magyar
iré ,antipolitikaként" irt
le. A megjelenités for-
méja gyakran igen ro-
mantikus, a cél azonban
az, hogy rendszerezett
formaban kezeljék a
konfliktusokat, illetve
az, hogy a demokracia

cseh és szlovak fotokiallitasbol, a ki-
lenc részt vevd orszag szinhazainak és
tancegyiitteseinek produkcidibdl vagy
Kurtag, Penderecki, Gruber, Kelemen
és mas zeneszerzOk fellépéseibdl.

A kulturdlis hasonlésagok és ellen-
tétek elemei Eurdpa kozépsd térségé-
nek torténeti fejlédésében jottek létre;
a nemzeti Onallésagért vivott kiizdel-
mekben, illetve maés integraciés for-
mak (vallasok, uralkodoi dinasztiak)
Osszelitkdzéseiben. A kulturdlis hason-
losagok és ellentétek Osszefliggnek a
térség nyelvi és etnikai soksziniisége-
bol ered6 konfliktusokkal, s6t ezekben
a kiizdelmekben a torténelem alakula-
sara is hatd sajatossdgokat produkalt -
ez latszik példaul az asszimildcié ma-
gatdl értetddd, mégis kiillonds vagya-
nak kialakuldsdban. Emlékeztetni sze-
retnék itt a kozép-eurdpai zsidosag
asszimildcids vagyara, vagy arra a biz-
tonsag iranti vagyra, amely a volt kele-
ti blokk sok lakdjaban manapsag ala-
kult ki - ezek ugyanis nem csak nem-
zeti alapon jonnek létre. (Tetten érhetd
ez példaul a dél-lengyelorszagi térség

és a kultara kérdéseit azonos szinten
vitassak meg: ott. ahol ezek ténylege-
sen értintik az embereket.

Mindez aldhtizza a torténelem 4&l-
landé jelenlétét: a torténelem jelen
van mint erkdlcsi kategoria vagy leg-
alabbis mint a nosztalgia pozitivnak
érzékelt formdja. A Habsburg-monar-
chia mitosza éppen ugy jelen van,
mint a létezé szocializmus iddszaka-
ban tabunak szamité kozds torténeti
problémak feldolgozasa. Térségiink
szamos lakoja szdmara mindennapos
tapasztalat a kiilonb6z6é idében kelet-
kezett problémdk egyidejli megélése.

Mindezek képezték tehat a londoni
fesztival, a londoni kisérlet hatterét.
Soha még nem mutatkozott be egyet-
len kulturalis fesztivalon a maga sok-
szinliségében Eurdpa egy olyan térsé-
ge. amelyet oly hosszt idén 4t ideolo-
giai torésvonalak osztottak meg, ¢és
amelyben legaldbb tiz kiilonbozd
nyelvet beszélnek. Pedig Eurdpanak
igencsak haszndra vélhatna tobb eh-
hez hasonlo kisérlet.

Marton Béla forditasa
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Antal Laszl6

MAGYARORSZAG
ES A VILAGGAZDASAG

Globalizacio es szuverenitas

A vildggazdasag leginkabb jel-
lemz6 folyamata ma a nemzetgazda-
sagok rohamos integraldédasa, a pia-
cok egybeolvadasa, a pénz- és téke-
piacok vildgméretli egyesiilése, a
globalizacio. A piacot jellemz6 ver-
senykiegyenlitédési folyamatok vala-
ha a helyi piacokat nemzeti méreti,
késébb regionalis méretii piacokka
tagitottdk, s ma mar vilagméretek-
ben mennek vége. Erre a lehetdséget
egy oldalrol az informacids és kom-
robba-

informacios

munikacios technologia
nasszerlt fejlédése, az
rendszerek vildgméretiivé valasa és
altalanos hozzaférhetdsége teremti
meg, ami lehetdséget teremt a pénz-
és tokemozgasok hihetetlen felgyor-
suldsara s az ehhez sziikséges infor-
maciok folyamatos feldolgozasara,
értékelésére.

A masik (szabalyozasi) oldalrdl a
globalizaciéo elérehaladasat a pénz-
és tokemozgasok [liberalizaldsa, a
a kiilonféle
téke-

mozgasokra) vonatkozo szabalyoza-

pénz konvertibilitasa,

(bankrendszerre, adozasra,
sok vilagméreti kozeledése (eurdpai
uniés szinten egységesiilése), a vi-
laggazdasagi szintli multilateralisan
szervez6dd intézmények (az IMF.
World Bank, OECD, WTO stb.) tér-
nyerése ¢s szabalyozasi szerepének

sziintelen novekedése teremtette és
teremti meg.' Napjainkban az egysé-
ges eurdpai valuta, az euro megjele-
nése, nem tulzas, forradalmi valtozas
a hatarok nélkiili (eurépai) gazdasag
kialakulasaban. A nagyobb terjedel-
mi és integralt piac elényei (ahol a
piacot nem szabdaljak fel nemzeti
gazdasagpolitikdk kiillonféle eldira-
sai szerint orszaghatarok és aruk, t6-
kék. munkaeré részpiacaira) nyil-
igy a globalizacios fo-
lyamat, legalabbis a belathatdo jovo-
ben, feltartoztathatatlan.

A valtozasok persektivaja szinte

vanvaloak.

hatartalan, és tavolr6l sem korlato-
z6dik a gazdasagra (bar kétségtele-
nill ez a legfontosabb teriilet). Ma
mar nemcsak a futurologusok, de a
politikusok is  informdciés  tarsada-
lomrol beszélnek mint
wAZ

iranti

a kozeljovo
realitasarol: informacios szol-

galtatasok igény hatartalan.

Egy mostanaban készitett felmérés
szerint a multimédia ipar Japanban

' A tékepiacok liberalizalasa érdekében Ma-
gyarorszagon megkezdett intézkedések egy ré-
szét az OECD kovetelte meg. A tavkozlés libe-
ralizalasa EU-eldirdas. A vamok leépitése pedig
a WTO-tagsagunkbol fakado kotelezettség. Ha
ezeknek a kluboknak tagjai akarunk lenni, ak-
kor el kell fogadnunk jatékszabalyait is, ame-
lyeket persze mint tagok stlyunknak megfeleld-
en azutan magunk is befolyasolhatunk.

2010-re
megelézve az autdipart mind a jove-
delmezdséget,
tottak Eurdépaban
az ITC piaci ardnyanak novekedése

kétszeresére  novekszik,
mind a foglalkozta-
szamat tekintve.
évi 5 szazalék. Az informaécios tar-
sadalom sikerének feltétele az, hogy
a tarsadalom minden rétegéhez el-
jusson. Ez a gyakorlatban a munka-
végzés 0j utjainak integralasat, uj
egészségligyi technikakat, uj kozle-
kedési
modszereket és

rendszereket, Uj oktatdsi
lehetdségeket, 1j
képzést és kovetelményeket, uj mul-
timédias szolgdltatdsokat, a kdrnye-
zettel

és természeti erdforrasokkal

vald uj szemléletli és intenzivebb to-

rédést jelent..."?

Az
széleskoriien biztositja az informa-

internet megjelenése, amely
cidhoz valo szinte korlatlan hozza-

férést, méghozza elérheté6 aron,
majd megjelent az iskolai tomegok-
tatasban is, mar ennek a sokrétii fo-
lyamatnak jellemzdje. A valtozasok
természetesen datterjednek ezen a
csatornan keresztil a kultarara, tu-
doményra is. A valtozdsok nyomadn
felértékelddik a

tudas, atalakul a

% Jacques Santer: Megnyité beszéd a G7 Mi-
nisterial Conference on the Global Information
Society konferencian (1995. februar).
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szakmastruktura, egyes szakembe-
rek szerint egyenesen egy tudasbazi-
su - ha szerencsére nem is tudosok
altal iranyitott - tdrsadalmi-gazdasa-
gi rend felé haladunk.’

A globalizacio tartalmarol

Visszatérve a globalizdcidhoz,
amely mar nem a jovo, hanem a ko-
zelmult és a jelen meghatarozod je-
lensége, mindenekeldtt le kell szo-
gezni, hogy a globalizdcio tény: le-
het szeretni vagy nem szeretni, de
elutasitani, illetve kimaradni beldle
nem lehet, mert ez nemcsak a folya-
mat elényeirél valé lemonddassal
lenne egyenld, de a vilag f6 aramla-
tabol vald kiszakaddshoz, az orszag
rezervatumma valdsdhoz vezetne.
Mindennek ellenére sokan kifejezet-
ten negativumként, stlyos, elhari-
tand6 veszélyként élik meg a globa-
lizdciot, mig ismét sokan mdasok az
éppen aktudlis kdzgazdasagi elméle-
ti divatnak tekintik e folyamatot.

Az ellenérzés eléggé régi keletii:
»Az utdokor minden bizonnyal azt
tartja majd, hogy korunk volt tanuja
az arszabdalyozo piac kimulésanak.
A gazdasagi liberalizmus presztizse
az 1920-as években volt csucspont-
jan. Szazmillidkat stjtottak az infla-
ci6 megprobaltatasai, egész tarsa-
dalmi osztalyokat, egész nemzeteket
fosztottak meg birtokuktol. A valu-
tak stabilizalasa keriilt a népek és a
kormanyok gondolkod4sdnak ko-
zéppontjaba, gazdasagi téren min-
den szervezett eréfeszités legfobb
cé¢lja az aranystandard helyreallitdsa
lett. A politikai racionalitds ismér-
véveé a kiilfoldi kolesondk visszafi-
zetése ¢s a stabil fizetdeszkozokhoz
valo visszatérés valt, és sem az
egyéni szenvedést, sem a szuvereni-
tds csorbitdsat nem tartottdk til nagy
aldozatnak a pénziigyi integritds
visszaszerzéséért. A deflacié miatt
allasukat vesztett munkanélkiiliek
megprobaltatasait, az éhbér nélkiil
elbocsatott kozalkalmazottak nyo-
morat, s6t a nemzeti jogok feladasat
és az alkotméanyos szabadsagok el-
vesztését is méltdnyos arnak tekin-
tették, amelyet meg kell fizetni,
hogy kielégiilhessen a szilard kolt-
ségvetés és a szilard valuta, a gazda-

* A neves amerikai kdzgazdasz Galbraith

egy konyvében mar évekkel ezel6tt megjoven-
dolte egy ilyen iranyu valtozas bekovetkeztét.

sagi liberalizmus e két a priori kdove-
telménye."*

Polanyi Kdaroly a negyvenes évek
elején, vagyis tobb mint fél évszaza-
da irta ezeket a sorokat, mégis aktu-
alisnak tekinthetdk, kivéve persze a
szerz6 nagy tévedését, miszerint a
(gazdasagi) liberalizmus napja vég-
érvényesen ledldozott. Kritikai
azonban igen hasonlatosak a mai
kritikdkhoz, mint ahogyan az is
igaznak bizonyult, hogy a mai, az
eurdpai unids egylittmikdodés sarok-
kovének tekintett maastrichti krité-
riumok lényegében ugyanazokat a
kovetelményeket - szigoru koltség-
vetési politika, szilard valuta, igen
alacsony inflaci6 - fogalmazzak
meg most mar szamszerisitve, mint
amelyeket 6 a huszas évek gazda-
sagpolitikdjaban annyira Oncélunak
tekintett ¢és karhoztatott. Abban is
igaza lett, hogy az Eurdépai Unid
tagorszdgainak valdéban eredmé-
nyesnek bizonyult torekvése, a
maastrichti kritériumok teljesitésére
elérte ugyan az infladcids rata latva-
nyos leszoritasat (ez a térségben ma
jellemzden 2-3 szdzalék), azonban
azon az aron, hogy ekdzben meg-
emelkedett a munkanélkiiliség, s ez-
zel a problémaval a kozdsség maig
sem nagyon tud mit kezdeni (sét
olykor olyan benyomas adodik, nem
is akar).

A huszas évekhez képest azonban
oriasi valtozasok kovetkeztek be. A
liberalizaci6 kiilondsen az utolsd két
évtizedben - fittyet hanyva Polanyi
joslatanak - soha nem latott mérték-
ben (nem mondandm, hogy diadal-
masan, de) eldrehaladt. Kiépiilt egy
igen szofisztikait ¢és igen fejlett
nemzetkdzi pénziigyi rendszer,
amely (sokak kritik4ja szerint) a va-
losagos termékmozgasoktol fiigget-
leniil 6nallo életet él. Megerdsddtek
és e folyamat hajtoerejeivé valtak a
transznacionalis vallalatok, a mul-
tik, amelyek taldn a legerdsebb el-
lenérzéseket valtottdk ki belfoldon
¢és kiilf6ldon egyarant, orszaghataro-
kon 4atnyulé nemzeti gazdasagpoliti-
kakat szemteleniil semmibe vevd te-
vékenységiikkel.

Ami a leglényegesebb kiilonb-
ség: a huszas években részt lehetett
venni ezekben az akkor még valod-

4 Polanyi Karoly: ,,Gazdasagi liberalizmus"
A nagy datalakulas c. kotetben (1945. magyarul
1997)

ban dtmeneti folyamatokban, ma vi-
szont részt kell venni. Kialakult a
globalis azoknak a
szabalyoknak a rendszere, amelye-
ket tobbé-kevésbé kovetni kell az
orszagoknak, hogy eldsegitsék a
globalizacidé pozitiv hatdsainak a ki-
bontakozasat.” A labjegyzetben fel-
sorolt kovetelményekben tulajdon-
képp semmi kiillonds nincs: az or-
szdg  gazdasdganak megnyitdsa,
pénziigyeinek stabilizdldsa, gyors
privatizdcio, a vallalkozasokat bato-
rité, versenyt ¢élénkitd jogrend ¢és
adopolitika, valamint tobb haszon-
elviiség érvényesitése a kozosségi
dontésekben. A felsorolt kévetelmé-
nyek tobbsége kisebb-nagyobb
sullyal megjelenik nemcsak a poszt-
szocialista orszagok reformtdrekvé-
seiben, de mas, példaul egyes latin-
amerikai orszdgok programjaiban
is. (Lényegében ezek vagy ilyenfaj-
ta megkozelitések fejezddnek ki a
nemzetkdzi pénziigyi
ajanlasaiban  is.) Természetesen
nincs sz6 egy kaptafara szabott re-
formprogramokrol, de konvergenci-
arél igen, amihez minden orszag
kénytelen bizonyos fokig alkalmaz-
kodni kiilsé kényszerek és kiilsé ko-
telezettségvallalas (példdul a nem-
zetkdzi pénziigyi intézmények altal
tdmasztott vagy unids csatlakozas-
bol fakado eldirdsok) nélkiil is. Sza-
molnia kell példdul minden orszag-
nak azzal, hogy a magantdke folya-
matos bedramldsa csak akkor valik
realitassa, ha az orszag alkalmazko-
dik a vilagban egyre inkabb uralko-
d6  szabalyokhoz, garancidkhoz
(példaul: beruhazasvédelmi egyez-

konvergencia,

intézmények

5

Az 1n. konszenzusban"

1990-ben
szer végeredményben semmi meglepdt nem tar-

,»washingtoni
megfogalmazott kovetelményrend-
talmaz. A tiz pontban megfogalmazott kovetel-
ményrendszer elemei a kovetkezdk: (1) fiskalis
fegyelem; (2) kozkiadasok prioritasainak atcso-
portositasa a gazdasagilag tobb hasznot hozo te-
rilletek (egészségiigyi alapellatas, alapoktatas,
infrastruktura-fejlesztés) felé: (3) adoreform
(addzas ala vont jovedelmek kiterjesztése és a
adokules csokkentése); (4) pénz-
tigyek liberalizalasa; (5) valutadrfolyam rend-
betétele; (6) kiilkereskedelem liberalizalasa; (7)
azonos versenyviszonyok kozé helyezni a hazai
és kiulfoldi tokét; (8) privatizacid; (9) deregula-
cio (a versenyt korlatozo belsé szabalyozasi
akadalyok lebontasa); (10) a tulajdon biztonsa-
gat szavatolo jogrendszer.

marginalis

A washingtoni kovetelményrendszert idézi
és Osszefliggéseiben alaposan elemzi a KO-
PINT A vilag és Magyarorszag gazdasag ko-
zéptavon" cimi tanulmanya (1998. februar).
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menyeket kot, garantdlja nemcsak a
profit, de a bevitt tdke repatrialasat
is), politikai és gazdasagi stabilitast
mutat, igy nem kell tartania sem be-
fektetéseinek  elértéktelenedésétdl,
sem attol, hogy egy esetleges uj kor-
many majd azt mondja: ,nem ér a
nevem". Ha egy orszagnak sziiksé-
ge van a kilfoldi tékére - és egész
Kelet-Eurdopa ilyen orszagokbol all
-, akkor
kénytelen

ezekhez a szabalyokhoz

valamennyire alkalmaz-
kodni minden kiilsé6 kényszer vagy
ajanlas hianyaban is.

A konvergenciakritériumok kozott
kiilonosen hangsulyosak a pénzigyi
egyensulyra, a  valutastabilitasra
vonatkozo A mar
tobb
kritériumok is az
GDP-hez

koltségvetési deficitet, az inflaciot, a

kortilmények.
izben hivatkozott maastrichti
allamadossag
viszonyitott aranyat, a
hosszu lejarata kamatokat és a valu-
stabilitasat
Nem véletlenil.

taarfolyam kotik meg.
SzélsGségesen in-
gadoz6 arfolyamokkal, az egyes or-
inflacios
rataival egyszeriien elképzelhetetlen

szagok erésen kiilonbozé

nemcsak a regionalis ko6zos valuta

felkésziilés, de
integracio sokkal
alacsonyabb foka is. A nagy piacban
rejlé elényok csak akkor valhatnak
realitdssa, ha az egyes orszagok
pénziigyi rendszere szilard. Enélkiil

bevezetésére valo

mar a regionalis

a hatarok kolcsondés megnyitdsa
nemcsak az aruk, de a pénziigyi in-
tézmények (ezzel a tokék) eldtt is
inkabb kockazati tényezd, amely az
anarchia potencialis lehetdségét hor-
dozza magaban, mintsem integrald
funkciot latna el. Ezért nem valami-
féle konzervativizmus hittételeihez
valo alkalmazkodas, hanem nagyon
is jozan megfontolasok allitjak el6-
térbe ez emlitett szempontokat.b

Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy
a konvergenciakritériumok kozott
szocialpolitikai vagy foglalkozaspo-
litikai szempontok alig szerepeltek,
és ez az allitds mérvadonak tekint-
het6 abbol a szempontbol, hogy
egészen a kozelmultig az ilyen ter-
mészetli kérdések egyaltalan nem

® Ha egy integralodott orszag koltségvetési
deficitet produkal, és ezt bankopréssel finanszi-
rozza, akkor az ebbdl fakadé terhek egy részét
az integracié tobbi tagjara haritja. Ezt a lehetd-
séget nyilvan korlatok kozott kell tartani, a ko-
z0s valuta létrehozasakor pedig egyenesen ki
kell zarni.

jelentek meg az Unidét kormanyzo
testiiletek napirendjén. Azonban saj-
nos ennek is megvan a maga sajatos
logikaja. A kolcsondsség jegyében
lehet allapodni, hogy

szigortan azonos vamszabalyok (az

abban meg

EU esetében a tagorszagok szamara
egyenesen vammentesség) érvénye-
siiljenek - a szabaly megszegése
ugyanolyan retorziokat valtana ki az
érintett partnerorszag részérdl. 4
rendszer elve tehat nem a szuvereni-
tas, hanem a kélcsonds fiiggdség.
Abban viszont igen nehéz megalla-
podni, hogy mi az a minimum, ame-
lyet minden orszag koteles szocial-
politikajaban az allampolgarok sza-
mara garantalni. S6t e téren erds le-
het az ellenérdekeltség: az ellatasok
novelése, ha nem is ajoléti orszagok
de legalabb a kozelikbe
ugyanis rontja a felzarkozni

szintjére,
jutas
vagy6 orszagok nemzetkdzi ver-
senyképességét. Gondoljuk csak el,
ha mi a svéd szintlii egészségiigyi el-
latast akkor

ehhez olyan magas tb-jarulék tartoz-

kivannank garantalni,

na, amely a magyar termékek ex-
portjanak esélyét sulyosan - esetleg
elviselhetetleniill - gyengitené. Ezért
noha szerves ré-
sze a gazdasagpolitikanak - sokkal
inkabb nemzeti (az adott orszag te-
herbiroképességétol, tradiciditol
fliggd) gy, mig a gazdasagpolitika
vallalkozasokkal, arakkal, adokkal
osszefiiggd  altalanos  kérdéseiben
egyre erosebben jelentkeznek a glo-
balitas szempontjai. Ez persze el-
lentmondas, de mégis igy van.

a szocidlpolitika -

Miért nem szeretik
a globalizaciot?

A valasz lényege mar bennefog-
laltatik Polanyi Karoly idézett tanul-
manyaban: valamiféle oOntérvényd,
nem a tarsadalmat szolgald, hanem
afelett allo, a profit elvét piedesztal-
ra allito, a piac tokéletességében va-
kon hivé és a nemzeti szuverenitast
felado gazdasagpolitikai
tikrozédik benne -

alapallas
vélekednek so-
kan. A kérdéssel kapcsolatos lehet-
séges pro és kontra érveket - egyfe-
161 altalaban, masfelél konkrétan a
magyar viszonyokra vonatkoztatva
- a kovetkez6 kérdések koré csopor-
tositanam.

A nemzetk6zi monopo6liumok el-

mult évtizedekben végbement tér-

nyerése ténykérdés. A vilagexport
az UNCTAD jelentése
1984 ¢s
millidard dollarrol

(becslése)
1993 kozott 2449
4762 milliardra
ugyanebben az

szerint

idészakban a
multik értékesitése 2581 milliardrol
6022 milliardra nétt. A vilagexport
dinamikaja tehat 94 szazalék volt, a
multik

nott,

értékesitésének novekedése
ugyanebben az idészakban 133 sza-
zalék. A vilagexporton beliil a valla-
laton beliili, tehat anya- és leanyval-
lalatok ko6zo6tti termékmozgasok for-
majaban megvaldsult export - itt a
multik
van sz6 - e periddusban 816 milli-
1587 milliardra nétt,
csaknem megduplazodott. A

belsé  termékszallitasairdl
ard dollarrol
tehat
vallalatbirodalmak anyavallalatai al-
tal kilfoldon beruhazott téke 1995-
ben elérte a 2730 milliard dollart.
Ma
mindossze egyharmadat teszi ki az a

mar a vilagkereskedelemnek
kiilkereskedelem, ahol sem az eladd
sem a vevd nem multi, ugyanannyit
mint a vallalatbirodalmakon beliili
arumozgasok formajaban megvalo-
sulo export és import.” Valdjaban
abszurd dolog, hogy exportnak, il-
letve importnak tekintiink olyan ter-
mékmozgasokat, amikor maga a ter-
mék el sem hagyja a cég kapujat.

A jovobeni kilatasok a progndzi-
sok ¢és a multik managementjének
vélekedése szerint az Oriasvallalatok
tovabbi térnyerését, kiulfoldi beruha-
zasaik gyorsuld novekedését sejte-
tik. Kiilondsen gyors az eldretdré-
sik a fejlesztésigényes teriileteken,
példaul az informacios technoldgia-
ban.

Markéansan jelentkezik ez a ten-
A kil-
foldi érdekeltségli vallalatok export-

dencia Magyarorszagon is.

ja messze gyorsabban ndvekszik,

mint a hazai vallalatoké, és ma mar
kozeliti az Osszexport haromnegye-
dét, de persze az importndvekmény
zomét is Ok adjak, mikozben ex-
port-importegyenlegiik ma mar po-
zitiv.® Az exportexpanzié tulnyomoé-
teriileteken  keresz-

an a vamszabad

til bonyolodik le, ami nem elsésor-

"Forras: KOPINT i. m. (1998.).

8 Lasd errél Benedek Tamaés ., Kiilfoldi érde-
keltségii cégek magyarorszdgi miikodésének
kornyezeti problémai" és ,, Kiilfoldi érdekeltsé-
gii  vallalatok  tevékenységének — alakuldsa
1994-1996." (Kézirat,
1997.)

cimii  tanulmanyait.
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ban pénziigyi konnyebbséget jelent
(azt 1is),
iddigényes adminisztrativ eljarasok-
tol tehermentesiti az érintetteket.’
Becslések szerint a feldolgozoipar-

hanem mindenekel6tt az

ban ¢és az ¢élelemiszeriparban kon-
centralodé multik produkaljdk az
exportnévekmény mintegy 70 sza-
Durva becslések szerint a
feldolgozoiparban tevékenykedd
transznacionalis cégek
generdlja kétharmadaban az 1997.
valoban lendiiletes gazdasagi
novekedést. Ekdzben - eldrevetitve
most a tovabbiakban targyalandoé el-
lenvetéseket,

zalékat.

expanzidja

évi

amelyek, kénytelen
vagyok elismerni, nem nélkiilozik a

realitasokat - huzderejiik, a mas
gazdasdgi szektorokra (példaul a
,bedolgozok" teljesitményndveke-

désére) gyakorolt hatdsuk valdban
csekély, de azért kimutathatd, és ugy
tlinik, novekvé. (Ezt a folyamatot
kivanjak felgyorsitani kor-
manyzati programok, mint bedolgo-
z6i program, ipari park, az elmara-
dott térségben megvalosulo kiilfoldi
adoked-

a mai

nagybefektetések massziv
vezményei stb.)

Pozitiv szerepiik jelentkezik pél-
ddul abban is, hogy mig Magyaror-
szag sok évtizeden keresztiil (s6t a
két vilaghabort kozott is) elsdsor-
ban agrarexportdér és alig feldolgo-

zott termékeket exportdld orszag
volt, most exportja zOmét erdsen
technoldgiaigényes termékekbdl

(példaul jarmi, irodagép) bonyolitja
le. Meghatarozé szerepiikk a magyar
gazdasdgban ma mar tagadhatatlan,
és az Ujsagolvasd kozonség is (nem-
csak a beavatott kdzgazdasz szak-
emberek) nap mint nap taldlkozik
olyan hirekkel, hogy a General
Electric, az IBM, a General Motors
és mas vallalatéridsok 1jabb ¢és
ujabb nagy befektetéseket eszkozol-
nek. Ez o6rvendetes, de ezzel nélkii-
l6zhetetlenségiik - sokak értelmezé-
sében a mi kiszolgaltatottsdgunk -
tovabb noévekszik.

Az altal repatrialt
profit (azaz az orszagbol kivont jo-

oriascégek

vedelem) Magyarorszagon ma még
nem szamottevd (bar természetesen

® A vamszabad teriiletek jellemz&irdl, szere-
pik novekedésérél Antaloczy Katalin irt sza-
mos meggy6z6 elemzd tanulmanyt.

novekvg), de egyrészt senki sem
tudja, hogy ez mennyi is valdja-
ban,10 masrészt a kiils6 befektetd az
egyik naprol a masikra ki is vonhat-
ja tokéjét, kiillondsen ha ez pénz-
vagy ¢értékpapirformat o6lt. Ez szo-
kott torténni a dramai valsagok ide-
jén (lasd példaul Mexiké esetét). A
tokemenekités (capital fly) persze
sulyos veszteséggel jar (gondoljunk
csak a magyar részvények eladoi-
ra), de tény, hogy Osszeomlaszthat
egy bankot vagy akdar egy orszagot
is. A kiilfoldi téke gyors térnyerése
tehat bizonyara nem annyira ero-
forrds-kivonassal, hanem a kocka-
zat novekedésével jar Magyarorsza-
gon (mint minden ,emerging mar-
ket" orszagban). Nem 4rt azonban
tudni, hogy nemcsak a kilfoldi
anyavallalatok, de a hazai befekte-
tok is kimenekithetik a tékéjiiket, és
ez minden krizishelyzetben meg is
tortént (lasd napjainkban az orosz
téke kimenekiilését).

A vallalatbirodalmak szerepének
ez a vitathatatlan és ma megallitha-
tatlannak latszo térnyerése mar jo
ideje megosztotta és ma is megoszt-
ja a gazdasdgpolitikusokat ¢és altala-
ban a szakembereket. J. K. Galb-
raith legjelentdsebb miivében" a
gazdasagi fejlédés hajtomotorjanak
tekinti ezt a kort, amely elsédlege-
sen érdekelt az innovacidban, a
technikai/technoldgiai fejlédésben,
kezében tartja ennek kulcspontjait
(még akkor is, ha a kutatds nem az
ilyen cégeken beliil, de példaul ezek

0 Az itt tevékenyked$ lednyvallalatok pl.
megtehetik azt, hogy a kiilfoldon bejegyzett
anyavallalattol dragan vasaroljak a sziikséges
alkatrészeket, vagy forditva, az anyaorszagnak
olcson adjanak el. Létezik tehat egy lathatatlan
profitaramlas. Az a kozvélekedés mar persze
naivitas, hogy ez feltétleniil egyiranyu, csak ki-
aramlas lehetséges. A monopolium azt mérle-
geli ugyanis, hogy milyen elényokkel jar a ma-
gyarorszagi befektetés (ez ugyanis adokedvez-
ménnyel jar), hogy vajon Magyarorszagon vagy
a cég kozpontjanak otthonaban alacsonyabbak a
profitot terheld adok (nalunk ezek nemzetkozi
Osszehasonlitdsban kirivoan alacsonyak, kiilo-
nosen a kilfoldi nagybefektetdk esetében). Ro-
viden. barmennyire is meglepd, a multinaciona-
lis vallalatok ebben a dontésiikben is profitérde-
keltek, és nem patriotak. Masfeldl azt is tudni
kell, hogy az oriascégek nemigen élhetnek az
adomegkeriilés kisstilii eszkozeivel (pl. illegalis
alkalmazottak, minimalbéreken alapulo fiktiv
elszamolasok a tb-jarulék minimalizalasa érde-
kében).

J. K. Galbraith: Uj ipari dllam. KJK 1967.

szponzoralasaval, kifejezett kezde-
ményezésével valosul meg).'?

De ennél tdbbet is allit. Példaul
azt, hogy az oridscégek koré szerve-
z6dnek a szatellitvallalatok, a biro-
dalom tehat nem csak lednyvallala-
tokb6l, hanem stabil beszallitokbol,
kutatocégekbdl is all. (A kicsik fejlo-
dése tehat az oridsok terjeszkedésén
is mulik.) Ugy érvel tovabba, hogy a
kisebb vallalkozdsokkal ellentétben
érdekeik feltétleniil stratégiai jelle-
gliek: példdul nem a pillanatnyilag
elérhetd maximalis ar a céljuk, ha-
nem egy olyan ar elérése, amely tar-
tés expanzid lehetdségét biztositja.
(Ellentétben a Galbraith altal gono-
szul ,,szabadtéri limonadébodé tulaj-
donosoknak" tituldlt minivallalko-
z6k gondolkodasmodjaval.) Eppen
ez a stratégiai gondolkoddsmod ma-
gyarazza Kkitlintetett szerepiiket az
innovacidban, kutatasi tevékenység-
ben. Tovabbi fontos szempont, s ez
is a stratégiai gondolkoddsmod ré-
sze, hogy az Oriascégek érdekeiben
igen nagy sullyal esik latba a makro-
gazdasagi  stabilitds és novekedés.
Galbraith példaja szerint a Ford cég
profitkilatdsai nagyban fiiggnek at-
tél, hogy milyen mértékben ndévek-
szik az egész gazdasag, ezen beliil a
haztartdsok jovedelmei, ezen mulik
ugyanis, hogy hdnyan fognak autot
cserélni. A vallalkozok individualis
(profit)érdekei ugyan sohasem esnek
egybe a makrogazdasagi érdekkel,
de a tavolsag az individudlis és mak-
roérdek kozott éppen az oridasoknal
nem dthidalhatatlan. Ez az érvelés
homlokegyenest ellentétes azzal a
kozkeletli (és annyira evidensnek tii-
nd) felfogassal, hogy a hatalmas t6-
keerejli vallalatbirodalmak képesek
arra, hogy fittyet hanyjanak a kor-
manyzati gazdasagpolitikanak.
Mindkét 4allitds igaz persze, de ki
tudja, hogy melyik a relevans.

Es még egy meglepd tétel (nem
pusztan 4llitds, de valosziniileg tény

2 Ez nem mond ellent annak, hogy adott
esetben bizonyos technologiai fejlesztéseket a
monopo6liumok, ha érdekeikkel ellentétesnek
latnak, igyekeznek megakadalyozni, vagy mas-
kor kutatobazisokat sziintetnek meg. ha Ggy vé-
lik, hogy mas helyen - de korantsem feltétleniil
az anyaorszagban - lenne raciondlisabb a kuta-
tasi kozpontot mikddtetni. Ilyen esetek eléfor-
dulhatnak és eld is fordulnak, de a tény mégis-
csak az marad, hogy a technologiai fejlddésnek
és a kutatasi befektetéseknek az igazi hajtoerdi
a vallalatbirodalmak.
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is): ,,Az informacios technologia (IT)
fejlédése révén napjainkban mar le-
hetségessé valt, hogy a globalizacio
valoban globalis méreteket Oltson,
vagyis a periféria orszagai is bekeriil-
jenek a vilaggazdasag f6 aramlataiba.
Ugy tinik, az, ami az erre hivatott
nemzetkozi  intézményeknek  eddig
nem sikeriilt, nevezetesen az, hogy
téenylegesen eldsegitsék a periféria
orszagainak strukturadlis alkalmazko-
dasat, a multik kézremiikodesével fog
megvalosulni. Ezek a vallalatok nem-
csak beszélnek rola, valoban végre is
hajtjiak az erdforrasok egy részének
dtcsoportositasat a harmadik vilag,
illetve a volt szocialista orszagok fe-
lé. Azzal, hogy igyekeznek minél ke-
vesebb addjellegii jovedelmet atadni
az anya- illetve leanyvallalataikat be-
fogadd orszagok koltségvetésének, s
az igy megtakaritott o6sszeget - nyil-
van sajat érdekiikben - a kevésbé fej-
lett teriileteken ruhazzak be, valdban
elésegitik e régiok felemelkedését."'?
Ez igaz, vagy legalabbis ma minden
jel erre mutat. (A fejlod6é orszagokba
bearamlo téke az Osszes toke-inflow
25 szazalékarol 32-re nétt, mig a ko-
zép- ¢és kelet-eurdpai orszagokban 0-
rol 3,8 szazalékra emelkedett 1983 és
1995 ko6zott, s ebben a folyamatban a
multik

Ugy thinik tehat, hogy az eddig ku-

uttoré szerepet jatszottak.)
darcosnak bizonyult nemzetkdzi se-
gélyez6 programok misszionariusi
altruizmusanal sokkal hasznosabb a
multik ,,0nzése", s azért épp a multi-
ké, mert tékeerds oOriasvallalatok ké-
pesek is, de kénytelenek is sajat pro-
fitérdekeiket stratégiai modon érvé-
nyesiteni.

Adam Smithnek biztosan nem
volt egészen igaza, amikor a ,latha-
tatlan kéz" feltétlen folényét és az
onzés feltétlen kozérdeket szolgalo
De abban bi-

zonyosan igaza volt, hogy ha valami

mivoltat bizonygatta.

az Uzleti érdekkel is, alternativaként
pedig
chanizmusokon keresztiili ujraclosz-

segélyezéssel, politikai me-
tassal is elérhetd, akkor az el6bbi ut
feltétleniil hatékonyabb, mert a raci-
onalitas konydrtelen szempontjai
gyakrabban juttatjak oda az erdfor-
rasokat, ahol azok valdban haszno-
sulni tudnak, mellesleg az iizleti ér-

dekhez kapcsolodo szigort kontroll-

3V.6.:KOPINTi. m. (1998.)

rendszerek sziikebbre szabjak a kor-
rupcié lehetéségét. (Igazuk van
azoknak, akik a kiilfoldi téke beha-
itélik meg,

tolasat ugy hogy lehet

enklavészerii, nem feltétleniil ered-
ményezi a korszerlisodés behatola-
sat, szétterjedését az elmaradott gaz-
dasag egészében, de még mindig
messze jobban szolgalja a gyenge
gazdasagok felemelkedését, mint a
segélyezési programok.)

Az igazsaghoz azonban (sajnos)
hozzatartozik a multik aldasos sze-
repét bizonyitdé elemzés folytatasa
is. Mialatt megindul a felzark6zo or-
szagok korszeriisodése és gyarapo-
dasa, ,,ek0zben azonban szamos ér-
A jellegzetes

uniformizalt

ték elvész. nemzeti

termékeket vilagmar-
kak valtjak fel". Kérdés, van-e moéd
arra, ki lehet-e talalni olyan modsze-
reket, amelyek az elébbi eldnydket
ez utobbi veszteség nélkil képes ki-
Eddig

Ezutan fel lehet tenni egy masodik

nalni. sajnos nem sikerilt.
kérdést: ha nem lehet tiszta megol-
dast talalni (azaz ha csak pozitiv és
negativ hatasokkal jaréo csomagokat
lehet kivalasztani
kusok

elénynek sajnos ara van), akkor mit

a gazdasagpoliti-

,boltjaban", azaz minden
lehet (érdemes) inkabb felaldozni és

milyen hatarig?

A vallalatbirodalmak eldéretorésé-
nek torténelmileg utolsd és egyértel-
mien a legnagyobb ellenszenvet ki-
valto folyamata a vilagméretivé
szervez6dott, nonstop lizemben mi-
kod6é pénz- és tdékepiac, az orszag-
hatarokon atnyulé nagybankok és a
hihetetlen gyorsasagt, horribilis t6-
tézsdék

a pénz-

kemozgasokat bonyolito
Ma kétségkiviil

igyi rendszer tekintheté a globaliza-

rendszere.

cio legkiméletlenebb mozgatdjanak,
de egyben a fO terepe a gazdasagi
dontések mind absztraktabba vala-
sanak ¢és a vilag megkettdz8désé-
nek, a real és a fiktiv vilagra vald
Au-
Az
embernek az a benyomasa tamad,

megoszlasanak is. Ahogyan

gusztinovics Maria fogalmaz:
hogy a gazdasag fel-le ugralé Dow
indexekbdl all,
elektronikusan

Jones és mas
lyek szaladgalnak
korbe a vilag t6zsdéi kozott New
Yorktol Frankfurtig, Londontol To-
kidig. Termelés, technoldgia, épitke-

ame-

zés, fogyasztas és hasonlo jelenték-
telen ligyek alig keriilnek szoba, a

hir az, ha megingatnak egy valutat,

vagy valami botranyt kavarnak a

pénzpiacokon.""

Valaha a gazdasag mikodését na-
turalis arucserék tomegével igyekez-
tek leirni, amelyben a pénz semleges
technikai

segédeszkozként jelenik

meg, amelynek szerepe pusztan
annyi, hogy 4athidalja a kilonbo6z6
tranzakciok idobeli szétvalasabol fa-
kaddé problémakat. Ma, amikor tézs-
deindexekkel kereskednek, hataridés
igyleteket bonyolitanak, az arutdzs-
déken

nak csak egy elenyész6 része paro-

lebonyolédd pénzmozgasok-

sul valdés arumozgasokkal, vételi és
eladasi jogokkal (opciokkal) keres-
(repo) ugy-
leteket bonyolitanak nagy szamban,

kednek, visszavasarlasi

amikor tomegesen fordul elé a hazai
tézsdén is. hogy egy-egy cég részvé-
nyértéke felére esik, mikozben a cég
realvagyona, profitkilatasai nem val-
toznak érdemlegesen (de legalabbis
messze nem ilyen mértékben), nehéz
elfogadni azt a gazdasagképet,
amelyben a pénz jambor elszamolas-
technikai segédeszkozként funkcio-
nal. Az sem egészen abszurd, hogy
az évtizedekkel ezelétt megkezd6-
dott, de a magyar gazdasagot igazan
csak most eléré valtozasokat sokan
(egyebek kozott jo nevil tarsadalom-
tudosok is) ugy ¢lik meg, mint egy
fiktiv, pszichologiai jelenségekre
idegesen, buborékok for-
majaban reagald vilag rémuralmat.

pénziigyi

A pénziigyi vilagban lezajlo folya-
matok értékelésérél folyd egyébként
sokakat
megragadd vita részletes kifejtésére

érdekes ¢és intellektualisan

itt most terjedelmi korlatok miatt
nem véllalkozhatom."” Csupan azt sze-
retném kiemelni, hogy a nem beava-
tottak

nyolultnak, de kizarélag spekulacion

szamara olykor nemcsak bo-

alapulonak téiné pénziigyi technikak
kivétel nélkiil a normalis gazdasagi
tigymenet szempontjabol hasznos ¢és
racionalis tgyletek lehetdségeit te-
remtik meg. [gy példdul mérhetévé

teszik és csokkentik a dontésekkel ja-

I"Augusztinovics Maria: ,,Mirdl szl az in-
put-output modell?"  Kézgazdasigi  Szemle
1996/4.

'S A kérdés részletes és sokoldalii elemzése
egyébként megtalalhato Csontos Laszlo-Kiraly
Julia-Lasz16 Géza: ,,Az ezredvégi nagy borzon-
gas" cimll irdsaban Kozgazdasdgi  Szemle
1997/7-8.)
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r6 kockazatot (a tdzsdei iigyletek
igen nagy hanyada ilyen tipusu, Ggy-
nevezett fedezeti ligylet). Eldsegitik,
hogy a kiilonféle befektetések likvi-
dek legyenek, ha kell ujra visszavalt-
hatéva véljanak készpénzre.'S A val-
lalatok pénziigyi mérlegei a multat
tikrozik, mig a tézsdén megjelend
arfolyamok a (kozel-) jovére vonat-
koz6 varakozasokat is. A misztifikalt
tézsdei indexkereskedelem is csupan
annyit jelent, hogy az eredeti befek-
tetd - aki az esetek tobbségében nem
szakember - diverzifikdlja kihelye-
zéseit, mégpedig pontosan olyan
aranyban, amilyen sullyal a tézsdein-
dexben a vezetd részvények szere-
pelnek. Ki vitatna, hogy a kockazat-
megosztas a racionalis dontéshozatal
egyik fontos eleme? Ki vitatnd, hogy
a tézsde arfolyammozgasat kifejezd
tézsdeindex valamiféle hatékonysagi
mérce? Ha egy befektetési alap,
amelynek a tartalmat szintén a rész-
vények ¢és allampapirok valamiféle
Osszetétele adja, kedvezOobb kamatot
produkal, mint a tézsdeindexbdl ado-
do, akkor ez azt jelzi, hogy a befekte-
t6 cég jobb, mint a tézsde atlaga.

Roviden Osszefoglalva: a pénz- és
tékepiac technikdi a gazdasagi tranz-
akciok altal keletkeztetett sziikségle-
tekbdl, nem ritkdn éppen a gazdasag
globalizalodasa altal generalt uj sziik-
ségletekbdl ndéttek ki, absztrahaloda-
suk éppen a dontéshozatal ndvekvd

racionalizalodasanak, a kockazatok
mérhetévé valasanak és a gazdasag
politikdval szembeni emancipaldda-

sanak ajele. Ez akkor is pozitiv folya-
mat, ha vannak negativ, idérdl idére
sajnos dramai velejaroi.

Ahogyan én latom

A globalizdcié a vilagméretek-
ben folyd és ezért az egész vilag-
gazdasagot atfogd raciondlis mérle-

' Az olyan technikak pl., amelyek ma Magyar-
orszagon biztositjak, hogy a hosszu lejarati allam-
papirokat elsédlegesen forgalmazé nagybankok
kotelesek folyamatosan fenntartani a piacot, ma-
gyarul naprol napra publikalni ezeknek a papirok-
nak a vételi és eladasi arfolyamat, kotelezettséget
vallalva arra, hogy ezen az arfolyamon keresked-
nek is, lehetové teszik, hogy azok a megtakaritok is
vasaroljanak hosszu lejarata allampapirt, akik nem
biztosak abban, hogy nem kényszeriilnek-e megta-
karitasaik készpénzre valtasara még az allampapir
lejarata elétt. Igy béviil az egész tarsadalom hossza
lejarati megtakaritasa, mikozben meglehet, hogy
az ezt megtestesitd, allammal szembeni kovetelé-
sek idokozben gazdat cserélnek.

gelés, amelynek az alapjat az infor-
macios technika hihetetlen fejlédé-
se, az atfogd és igen szofisztikait
pénziigyi piacok rendszere teremti
meg. Amig a viladgpiactol elszepara-
l6dott (ha nem is hermetikusan el-
zart) keleti munkamegosztdsi rend-
szer (KGST) tagjaként tevékeny-
kedtiink, addig Magyarorszagot ke-
véssé érintették jotékony és negativ
hatdsai egyardnt. Ma azonban hulla-
mai minket is elértek,
lomharc
nemzetgazdasagi

és szélma-
mellesleg sulyos
veszteséggel s
jarna minden olyan kisérlet, amely
megprobalna ezzel a vilagvonulattal
szembehelyezkedni.

lenne,

Tény, hogy ez a folyamat - tet-
szik, nem tetszik - a nemzeti gazda-
sagpolitikdk szuverenitasanak el-
vesztésével (nem tudatos feladasa-
val, hanem kényszerii elvesztésé-
vell) jar.
renitds

A gazdasagpolitikai  szuve-
helyébe a  kélcsonos  fiiggo-
ség lép. Az Eurdpai Unio fejlédése,
a vallalatbirodalmak, multik vilag-
gazdasagban jatszott szerepének
novekedése, az egységesiilé pénz-
es tékepiacok kiépiilése olyan fo-
lyamatok, amelyek barmelyike oOn-
magaban is elegenddé lenne ahhoz,
hogy fikcidva tegyék azt a szemlé-
letet, amely a szuverén nemzeti
gazdasagpolitikakat tekinti az alap-
egységnek, amely a gazdasagi fo-
lyamatokat formalja. A szuvereni-
tds, nemcsak az ondallésdgnak, de a
massagnak a megdrzése elsérendii-
en fontos a kulturdban, de nem a
gazdasagban. M¢ég az sem igaz,
amit mindenki hajlamos gondolko-
das nélkiil elfogadni, hogy a nem-
zetgazdasagi méretekben valdo mér-
legelés valamiféle kozjot testesit
meg a nemzetkozi téke ,,0sszeeskii-
vésével" szemben. Az egységes Eu-
ropa képviseléi mar eljutottak oda,
hogy a k6zjé nem az, ami az egyes
tagorszagoknak kiilon-kiilén jo, ha-
nem egy olyan rendszer, amely a reé-
gid egésze szadmdara biztositja a na-
gyobb fejlédési lehetdségeket, le-
bontva az orszagok kozotti hatdro-
kat és lemondva a nemzeti valutdk
altal szimbolizalt 6nalloésagrol. (Ez
a folyamat persze egy-egy tagor-
szag érdekeit rovid tavon sérti, igy
nem véletlen, hogy docdgdsen ha-
lad eldére, de mégiscsak halad.) Ide-
je, hogy mi is megismerkedjiink
azokkal a KRESZ-szabalyokkal,

amelyeken a vildggazdasag kozle-
kedése alapul. Kiilonben abba a
helyzetbe keriiliink, ahova az ismert
pesti viccben az ide érkezd angol
turista jutott, aki az otthon megszo-
kott ,,balra hajts!" szabalyhoz tartva
magat, utazvan a Balatonra ezt hall-
ja arddioban: ,,Vigydazat, egy Oriilt a
forgalommal ellentétes oldalon hajt,
keriiljék ki!" Mire 6 (fenntartva be-
idegzd6déseit és szuverén dontési jo-
gat) maga elé mormogja: ,,Mit egy,
ezer vagy tizezer!"

A globalizacionak persze valdban
vannak stulyos negativ kdvetkezmé-
nyei is. Ezek sajnos nem kikiiszobol-
hetdk, legfeljebb enyhitheték. Min-
denekeldtt az, hogy a megnyitott
nemzeti piacok ¢és az alattomosan
mindent integrdlé pénziigyi kozveti-
t6 rendszerek globalizaljak a robba-
nasokat, az egyes ¢érintett orszagok
(éppen a nemzeti hatarok lebontdsa
miatt) védtelenné valnak a kiilsé
sokkhatdsokkal szemben. Ezt ma mi
is tapasztalhatjuk az orosz, ezt meg-
elé6zéen a hongkongi tézsdevalsa-
goknak vagy a New York-i t6zsdén a
Dow Jones-index hektikus ingadoza-
sainak magyar tézsdére gyakorolt
végzetszerli hatdsait atélve. Tapasz-
taljuk akkor is, ha az ezerfelé¢ kobor-
16 nyugati téke a kelet-eurdpai régiot
globdlisan megitélve
visszavonul. A globalizdci6 maga-
sabb rendli racionalitdsdnak sajnos
ez, a nagyobb robbandsveszély az
ara. Azoknak is igazuk van, akik tar-
tanak att6l, hogy a globalizdcié uni-
formizal, példdul a kommercializalo-
d6 kulturdlis szolgaltatdsokban is.
Csak be kell kapcsolni a tévét, s mar
lathatjuk, hogy valéban igy van. Az
ilyen karok mérsékelhetdk, de be
kell ismerni, teljesen meg nem sziin-
tethetdk. Kar, hogy igy van.

téliink s

A szamitéogépek elterjedésével
ugrasszeriien ndtt az elérhetd és fel-
dolgozhaté informdacidk terjedelme.
Ugyanakkor a rank zadul6 informa-
ciodompingnek karos hatdsai is van-
nak. Ha egy szdmitéogépes informa-
cidés rendszer meghibdsodik, mérhe-
tetleniil nagyobb a zilirzavar,
gyobbak a karok is, mint voltak az
informéacidok kézi feldolgozasa ide-
jén. Raadasul terjednek a butitd sza-
mitogépes jatékok is. Lehet-e min-
debbdl az a kovetkeztetés, hogy be
kellene tiltani a szamitogépes rend-
szereket? Aligha. [}

na-
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Ismet valasztasok utan

A POLGARI KOZEP ESELYEI

Négy esztendeje ezzel a cimmel
kozoltem irast e folyodiratban, azt la-
tolgatva, vajon az 1994-es (baloldali
gy6zelmet, majd szocialliberalis
kormanyzati koaliciot hozo) orszag-
gyulési valasztdsok utan milyen esé-
lyei lehetnek egy ,.kozépsé" helyze-
tet elfoglald politikai partnak vagy
partszdvetségnek és egy ,,polgari al-
ternativanak" az orszag késdbbi po-
litikai mozgésa soran. Utdlag rész-
ben elégedetten, részben Onkritiku-
san kell megallapitanom, hogy a tor-
ténelem egyrészt igazolta, maésrészt
megcafolta akkori elképzeléseimet.
Igazolta, minthogy a fiatal demokra-
taknak az akkori vert helyzetbdl si-
keriilt felemelkedniok és olyan kor-
manyzati erévé valniok, amely a
polgari Magyarorszag eszméje nyo-
man hatdrozza meg a maga stratégi-
ajat, és megcafolta, minthogy a sza-
bad demokratak és a Fidesz kozott
1994

igen

tavaszan létrejott szdvetség

gyorsan felbomlott, ¢és az
SZDSZ, talan nem éppen megfon-
toltan és mindenképpen végzetesen,
végiil is a szocialista parthoz kototte
a maga szekerét.

A nemzeti liberalizmus eszméjé-
re és a polgari gondolatra felépitett
akkori elképzelésem azodta kétségte-
leniil megbukott. A polgari tarsada-
lom
elott
ut, igaz, alkalmanként iigyelni kell

stratégidjanak érvényesiilése

mindazonaltal megnyilott az
arra, hogy ezt az utat ne torlaszol-
hassak el olyan politikai erék ¢és
olyan politikai reflexek, amelyek
magatol a polgari tarsadalomtol, en-
nek ethoszatél ¢és erkdlesiségétol
idegenek. Magyarorszagnak ugyan-
is mind bels6 megerésddése, mind
eurdpai integrdcidja a polgari straté-
gia és mentalitds maradéktalan, ha-
tékony és hiteles érvényesiilését ko-
veteli meg. De ezt kéveteli a kisebb-
ségi sorba kényszeriilt magyarsag (a
nemzet egyharmada) megmaradasa-
nak és fejlédésének érdeke is.

A mogottiink allé (most maér) fél
esztendében tdbbszor és tobb oldal-
rol is rakérdeztek arra, hogy valdja-

ban mit kell a ,polgari" tarsadal-
mon, a ,,polgari" alternativan érteni.
Az eclhangzott valaszok nem voltak
mindig megnyugtatdak, idénként a

régi, marxista-leninista értelmezés
tormelékei is felszinre keriiltek,
maskor egy igen le-

egyszerisitd nézet je-
lentkezett, miszerint a
polgar az, aki sajat va-
rendelkezik.
tarthatd ez

gyonnal
Nehezen
utobbi
(az

értelmezés is
,»o0sztalyharcos"
megfogalmazasokrol
beszél-
junk!), minthogy ilyen

most ne is
moédon a mai magyar
igen nagy
a kétkezi dol-
gozok mellett az értel-

tarsadalom
részét,

miség nagy részét is
eleve ki kellene zar- |
nunk a polgari létfor- |
ma és életrend leheté- |
ségébdl.
Fidesz
programja  ¢és

Marpedig a
cselekvési
kor- |
manyzati
éppen
hogy az orszag lakoi- ‘

stratégiaja
arra  iranyul,
nak lehetd legnagyobb
idén 1
legyen.

belathato
polgar

része
beliil
Az ¢én felfogasom
szerint (és ebben ter-
mészetesen a kérdés évszazados tar-
sadalomtudomanyi és szépirodalmi
megkozelitésére tamaszkodom,
mondjuk Max Webertdl Marai San-
dorig), nos, szerintem azt az embert
nevezhetjiik polgarnak, aki valami-
autonomia birtoka-
ban ¢l, munkalkodik ¢és keriill kap-

féle személyes

csolatba a tarsadalom és az allam in-
tézményeivel.
egyénisége
donteni sorsanak nagy kérdéseiben,

A polgarnak sajat

van, szabadon képes
vannak bizonyos ismeretei kdzeleb-
bi és tavolabbi kdrnyezetérdl, érez
valamiféle vonzalmat a kulturalis
értékek irant, van véleménye a koz-

¢let dolgairol, és természetesen biz-

FORMATLAN ORSZAG?
EMLEKEZES FABRI ZOLTANRA » A SZLAV MATICAKROL

tos megélhetése van, aminek alapjat
azonban nem foltétlentil, s6t altala-
ban nem a sajat vagyon képezi, in-
kabb a szakismeret és a tudas, a
munka és a szorgalom. A polgari lét
nélkiilozhetetlen eleme az erkolcsi

A BERLINI FALROL - ARCHIV KEPEK ES ESTERHAZY PETER, VAJDA MIHALY

RYSZARD KAPUSCINSKI IRASA

FEJTO FERENC, CZESEAW MILOSZ, RAFAE WISNIEWSKI, DANILO KIS, TOZSER ARPAD ESSZEJE
KEPESLAPOK, BESZELGETESEK SZLOVENIABOL

SPADOLINI KOSSUTHROL, OLASZORSZAG ES MAGYARORSZAG KAPCSOLATAROL

A POLGARI KOZEPEROKROL

16

tartas, ennek lehet alapja a hagyo-
manyos vallaserkdles, de lehet a ci-
vil: ,,polgari" erkdlcs is (amelyet Pe-
t6fi koraban ,koztarsasagi erkdlcs-
nek" neveztek), a két erkdlcsi alap-
allas kozott egyébként nincs értelme
konfliktust teremteni.

A polgar ezért nincs alavetve a
hatalom, a felsébbség (a miniszter,
az igazgatd, a parttitkdr) akaratanak,
¢és mint allampolgar, mint munka-
vallalalo, mint helyi lakos meg6rzi
emberi méltdosagat és szuverenitasat,
nemcsak a maganélet szlikebb koré-
ben, hanem a k6ézéletben is: mint va-
lasztopolgar, mint egy orszag, egy
nemzet, egy helyi kdzdsség polgara,
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aki feleldsséget képes vallalni a tar-
sadalom mukodéséért, és ezért haj-
land6 eleget tenni kotelességeinek,
ugyanakkor ismeri jogait és élni ki-
van velik. (Példdul valasztasok ide-
jén leadja szavazatat!)

A valasztasokon gydztes Fidesz -
Magyar Polgari Part politikai straté-
gidja és kormdanyzati programja ér-
telmében ilyen polgarokra kivanja
alapozni az 4llam mikdodését, ¢és
azon kivan faradozni, hogy Magyar-
orszagon minél tobb ilyen autonoém
polgar legyen. Es a most levaltott
korméanyzati koalicié vereségének
az az egyik oka, hogy nem tdrddott
kell¢ hatdrozottsdggal a polgdri tar-
sadalom kiépitésének stratégiai ér-
dekeivel, vagyis nem hozta létre,
nem fejlesztette ki azokat a tarsada-
lompolitikai eszkdzdket, amelyek az
orszaglakosok igen nagy részét a
polgari 1ét magaslatdra emelhették
volna. Az 1994-ben igen nagy gyo-
zelmet elért kormdnyzati koalicio
nagyrészben azért vallott kudarcot,
mert nem 4allta utjat az altaldnos el-
szegényedésnek, a kozéprétegek le-
csuszasanak, és a polgari tdrsadalom
helyett egy sajatos ,posztfeudalis-
posztszocialista" tarsadalom felépii-
lése eldtt nyitott utat, amelyben a
megszerzett (esetenként hardcsolt)
vagyonoknak, a kapcsolati tékének,
kovetkezésképp a korrupcios lehetd-
ségeknek volt szerepe.

Az orszag kormdnyzdsidban most
uj fordulat ment végbe: a mogottiink
lévé évtizedben immdr a harmadik.
Mindharom politikai fordulat (min-
denekelétt maga a rendszervaltozas)
sokat tett annak érdekében, hogy
Magyarorszag elinduljon a polgéro-
sodds utjan, pontosabban visszata-
laljon arra az tutra, amelyrdl ebben
az évszazadban tobbszor is letaszi-
tottdk. Ugyanakkor a korabbi fordu-
latok utdn sok mulasztids is volt ta-
pasztalhaté: a polgdrosodas folya-
mata - egymassal ellentétes ideolo-
gidk ¢és politikai stratégidk kovet-
keztében - mind 1990-ben, mind
1994-ben téréseket szenvedett. Ep-
pen ezért van igen nagy feleldssége
az 1989 utdn harmadik politikai for-
dulat gydzteseinek, a kormadanyzati
munka 0j irdnyitéinak: nekik kell az
eddigi tapasztalatokat is figyelembe
véve most mar valdban elhatdrozo
modon - az eurépai mintdju: a nem-
zeti, a liberalis és szocialis értékeket
és érdekeket egyarant kovetd - pol-

garosodas utjara vezérelnidk az or-
szdgot, a nemzetet. Aminek egyiitt
kell jarnia a partérdekek sziikség-
szerll korlatozasaval is.

A partérdekek korlatozasa altal
érvényesiilé 1j politikai kultarat
csakis a tdrsadalom széles korl
egyittmikodése révén lehet felépi-
teni. Magyarorszagon, hasonléan a
kommunista diktatira szoritdsabol
szabadulo tobbi kozép- és kelet-eu-
ropai orszaghoz, az elmult évtized-
ben tulsdgosan megerdsédott a poli-
tika, a ,,politikai osztaly", és a kiva-
natoshoz képest nem erdsddott meg
eléggé a civil tarsadalom. Ezért a
polgarosodas ¢érdekében hatarozot-
tabban kell fejleszteni ezt a civil tar-
sadalmat, ennek a civil tarsadalom-
nak a miikddését és intézményeit.
Azt a tarsadalmat, amely nincs ald-
vetve a politika, a ,politikai osz-
taly", a politikdban szerepet kapd
vagy maguknak szerepet kiharcolo
emberek érdekeinek. Ellenkezdleg,
arra tudja szoritani a politikat és a
politikai elitet, hogy az egyetemes
tarsadalmi és nemzeti érdek szolga-
latara forditsa képességeit, ismerete-
it és kapcsolatait.

Mindez egybevag a ,,polgari Ma-
gyarorszagnak" azzal az eszméjével

Magyar Polgari Part kormanyzati
programja hirdet és képvisel. A civil
tarsadalom fejlédése és erdsdodése
megkoveteli azt is, hogy a civil szer-
vezetek erdteljesebben legyenek je-
len az orszdg sorsdnak alakitdsdban.
Az egyhazi, tarsadalmi, tudoma-
nyos, kulturdlis, lakohelyi és ifjusa-
gi egyesiiletek, szovetségek hangsi-
lyosan nem politikai organizacidk,
mindazonaltal nélkiilozhetetlen koz-
életi feladatokat latnak el; szakmai
tekintetben tobbnyire megalapozot-
tabban a politikai partoknal. Az uj
kormanyzatnak, ha valéban a ,pol-
gari Magyarorszagot" kivanja fel-
épiteni, és egy nyugati jellegli pol-
gari tarsadalmat akar elvezetni a ko-
vetkezé évezredbe, oda kell figyel-
nie a civil tdrsadalom ¢és a civil szer-
vezetek javaslataira, munkdjdra, ki-
vansdgaira. Jobban, mint ahogyan
ez a két korabbi kormanyzati ciklus-
ban tortént.

A szabad polgarok vilagat csak
egy autonom lehet
felépiteni.

tarsadalomban

Pomogats Béla

HON

Most, hogy az orszaggytlési va-
lasztasokon gydéztek a ,polgari
erdk" (idézdjelbe tettem, mert nem
az ¢én szavam jarasa), kicsinyke
elénnyel ugyan - és még hatra van-
nak az Onkormdanyzati vdalasztdsok,
ugyhogy hajra! - halljuk, olvassuk
eleget a polgdr szo6t. kapunk minden
oldalrél értelmezést is hozza. Még
Horn Gyula is felidézte az emléke-
zetes szOparbajban az 4ltala e targy-
ban tanultakat, - ha szerény
mértékben is - bizonyosan hozzaja-
rult valasztasi vereségéhez. Ebbol is
latszik, hogy nem veszélytelen telje-
sen ma sem annak meghatdrozasa,
miféle szerzet is a polgar. Négy év
utdn, tapasztalatokban gazdagodva,
kevesebb indulattal és jobb kedvvel
mégis veszem a batorsagot, hogy is-
mét koriiljarjam emberiinket: a pol-
gart (aki természetesen lehet nd is).

ami

Ertelmezé jelz6k (allam-, nagy-,
kis-, nyars-, derék stb.) nélkiil a pol-
gar sz6 azt jelenti: ,,varosi", ,varos-

lako" (lasd  biirger, bourgeois). A
francia  bourgeois-bol »leképzett",
jelentésében is eltorzitott burzsuj

(,,t6kés") sem jelent mast, elvégre a
tokés alapvetden varoslakd. Na mar
most a politikatél teljesen fiiggetle-
niil is van aktualitdsa a polgar foga-
lomnak, mivelhogy az orszag és vi-
lag lakossdgabodl egyre tobb a varos-
lako, és mert a rendszervaltassal a
hazai proletaridtus, e masik, bérbdl
és fizetésbdl ¢16, tipikusan varosla-
ko népség szama egyre fogy, java-
részt a munkanélkiiliekre korlatozo-
dik. Tobb okbol: a miukodéképes
nagyiizemek a gépesités folytdn
egyre kevesebb munkaskézre tarta-
nak igényt, és a szabad vallalkozas
Magyarorszagan, ha teheti és szor-
gos, a munkads is inkabb vallalkoz6-
ként teszi a dolgat. Kisburzsuj lett.
Magyaran sz6lva, ma mar nem szar-
mazasa, osztalyhelyzete teszi a pol-
gart, hanem szerepvallaladsa, hajlan-
do-e mint kényszerli varoslaké gya-
korolni a polgarerényeket.

Igen am, csakhogy a varosi em-
ber ugy, ahogy az 6t képviseld poli-
tikai tényezOk és jomagam is képze-
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POLGAROK!

lem, csak kis és kozépnagysagu te-
lepiiléseken tud megfelelni igazén a
téle elvart polgari szerepnek. Nagy-
varosokban - a lakosok egy szlik ha-
nyadat leszdmitva - a tobbség mint
a tomeg helyét nem leld, elmaga-
nyosodott egyede teng-leng,
amikor nem rohan a dolgai utan. A
nagyvarosi kornyezet elsorvasztja a
polgari erényeket. Melyek ezek?
Romantikus felfogdsomnak megfe-
leléen az én polgari mintaképem -
hibdival egyetemben! - a kiralyi ki-
valtsagokkal folvértezett kozépkori
varos lakoéja, akinek a lakhelyét fa-
lak keritették, melyek a szabadsagot
(jogainak biztonsagat) és a ,rabsa-
gat" (kotelességeit) is példaztak; aki
jozan életli volt, mert a kozosség el-
lendrizte, s ha vétett az irott és irat-
lan szabalyok ellen, kivetette maga-
bol; akire a vigyazott,
hogy ha baj éri, kimadszhasson beld-
le, de arra is, hogy nehogy tul ma-
gasra kapaszkodhassék; aki polgar-
tarsaival képes volt arra,
hogy joléti tarsadalmat teremtsen ki-
csiben, hogy ne csak civilizalt, ha-
nem kulturalt életet is éljen bdkezl
mecénasként és/vagy szorgos mes-
teremberként. (Tessék a polgarok,
polgari kiskdzosségek: céhek, egy-
letek 4ltal eltartott és felvirdgozta-
tott németalfoldi festészetre gondol-
ni! Vagy hogy ,hazai" példat emlit-
sek, a bartfai Szent Jakab-templom-
ban ma is tobb goétikus szarnyasoltar
elétt misézhet a pap, mint ahdny a
tobbszor folddel egyenlévé tett
egész anyaorszdgban taldlhaté. N.
B. a Magyar Nemzeti Galéria és az
Esztergomi  Keresztény Miuzeum
gotikus szarnyasoltdrai - tobbnyire
téredékek - kivétel nélkiil a Felvi-
dékrdél és Erdélybdl valok.) A ko-
zépkori polgar arra is képes volt,
hogy sajat erdbdl - dsszefogasbol! -
felhékarcold székesegyhdzakat
emeljen, s e nagyberuhazasokat év-
szdzadokon 4t (mi,
egy egész orszdg még egy szinhédzat
sem tuduk, akarunk felépiteni - per-
sze értem ¢én, miért nem). Ha pedig
ellenség tamadt rd, lett légyen az a

mar

kozésség

egyiitt

finanszirozza

sajat uralkoddja, védte
meg a jussat, rendszerint sajat kezii-
leg, polgarcrként, nem pedig felbé-
relt zsoldosok hata mogé bujva.

A fenti minta szerint a polgar ko-
zosségi lény, aki a kozdsségért, mely
az & biztonsagat szavatolja, 4ldoza-
tokra is kész, mikdzben gondosan
igyel arra - hisz jo-
zansag vezérli, s ez —
erénye, nem hibaja -,
hogy egyensulyban le-
gyen a mérleg nyelve.
(Barcsak mindenki
annyit adna, amennyit
kap, s nem varna el
anndl sohasem tdb-
bet!) A koOzosségépi-
tésnek azonban hata-
Mennél
tobb egyén a tagja, an-
nal kevesebb az, ami
Osszetartja. Ezért al-
kalmasak a kisvarosok
a hagyomdnyos polga-
ri erények gyakorldsa-
ra, s a nagyvarosok
ezért nem alkalmas te-

fegyverrel

rai vannak.

rei ennek. Egy kisva-

ros lakossdga egy sta-

diont tolt meg,

am egy kisvarosban

mindenki ismeri egy-

mast. Egy mnagyvaros

stadionjat viszont nem

lehetne megtdlteni

annyi helyben lakoéval,

ahanyan ismerik egy-

mést. Ismerni egymast - ez a kisko-
z0sségi 1étezés sziikséges, bar nem
elégséges foltétele.

nem

Mivel egyre tobben ¢éliink nagy-
varosokban, egyre nehezebb gyako-
rolni - még a jo szdndékuaknak is -
a hagyomanyos polgari erényeket.
De mivel ezek az erények semmit
sem veszitettek iddészerliségiikbol
(végsdé soron a sok millié éves bio-
l6giai evolucid és nem a tarsadalmi
fejlédés sziilte Oket:
ovo kozOsségi lény, sikeres egyiitt-
miik6dés emelte és emeli a tobbi al-
lat és a sajat fajtarsai f6l1¢), ezért mu-
szdj megtaldlni a modjat a nagyva-

az ember ab

rosi kozosségépitésnek. Ez barmi le-
het - a természetes csalddon és a
(para)militaris szervezeteken kiviil
-, barmi, Osszetart embereket.
Ez az alapja a polgari létnek és a
kultardnak is. Nagy sziikség van er-
re azért is, mert egy polgari Magyar-
orszag - egy olyan Magyarorszag,

ami

Ercrns w224 51

amelyben az egyén nemcsak a sajat
boldogulasan, hanem a k6zjon is fa-
radozik - csak akkor épithetd fol, ha
allampolgarai  honpolgarok lesznek
(s ha a hazat meg kell védeni, akkor
pedig  nemzetdr-onkéntesek, és e
sziik, de az annyiszor elmaradt
O6sszefogast tekintve viszont nagyon
is tdg magyar hatdrok kozott képe-
sek a kozos nyelv mellett (van még
egyaltalan ilyen?) mas fogodzokat
talalni egymdasban. Akkor folépiilhet
az a bizonyos katedralis a lelkekben,
ami faroszul és mintdul szolgal ah-
hoz, hogy felépiiljon a valdsagos is.

Jankovics Marcell

f@ﬂ(’«z‘ﬂd/m



BEFEJEZETLEN MULT

Bohumil Dolezal

ELLENSEGKEP
A CSEH NEMZETI IDEOLOGIABAN

A legutobbi két évszazad zlrza-
varos id6szakanak Ko6zép- (vagy ha
ugy tetszik: Kelet-Ko6zép-) Europajat
az a kaotikus kiizdelem jellemezte,
amelyet mindenki vivott mindenki
ellen. A modernizacié fejléodési sza-
kaszat megtevd kozép-eurdpai Kkis-
nemzetek érdekeiket kovetve ujra és
ujra egymasba itkoztek, s konfliktu-
saikba nagy hatalmu nyugati s keleti
szOvetségeseiket is bevontak, ame-
lyeknek ezaltal ki is szolgaltattak
magukat. Ez a végsé soron dngyil-
kosnak bizonyult politizalas el is
nyerte ajutalmat - a csaknem fél év-
szazados orosz fennhatésagot. E tor-
ténelmi folyamat legfontosabb tanul-
saga az, hogy régionkban ki kellene
alakitani valamiféle belsé rendet.
Igaz, hogy az el6rehaladé eurdpai in-
tegraci6é fokozatosan csokkenti az ir-
racionalis viselkedésbdl és a pusztito
helyi konfliktusokbol fakado veszé-
lyeket, 6nmagaban azonban - 1évén
kiilsé tényezé - korantsem mindig
elegendd: szigoru tanubizonysaga
ennek a hosszu évek oOta lappango
gorog-torok konfliktus a Balkanon.
A nemzetek ¢és az orszagok egyiitt-
¢lésének folyaman sziikségszeriien
kialakulé konfliktushelyzetek felol-
dasahoz regionalis intézményekre és
mechanizmusokra is sziikség lesz.
Ez persze csak a technikai részét je-
lenti az tgynek, amely nem nélkii-
16zheti az eszmei hatteret: meg kell
teremteni a politikai kommunikacié
szellemi eléfeltételeit.

Kozép-Eurdpa népei szamara ala-
pot jelenthet a kozos kulturalis 6rok-
ség (tagan értelmezve a kultura fo-
galmat): a latin kisugarzast keresz-
tény kultura, melynek magvat a ka-
tolikus és a protestans kereszténység
alkotta és alkotja. Ennek készonhe-
téen adottak a k6zds nyelv kialaku-

lasanak a feltételei, s lehetéség van

arra, hogy az altaldban nem éppen
idillikus és szamos konfliktussal ja-
r6 kapcsolatokbol kikiiszoboljik a
¢lethaldlharc
ségét. A problémak csak a XIX. sza-

kétségbeesett eshetd-
zadban végbement nemzeti emanci-
paciéos folyamat soran jelentkeztek.
E folyamat féktelensége és aldatlan
kovetkezményei ma sokakat Oszto-
ndzhetnek a kozép-eurdpai ,nacio-
nalizmus" sommas eclutasitasara,
mely egyarant alapulhat a katoliku-
sok multszeretetén s a Habsburgok
irdanti nosztalgian, a liberalis vilag-
polgarsagon és a szocialista interna-
cionalizmuson. Epp ezért kell hang-
sulyozni, hogy a nemzeti emancipa-
ci6 folyamata minden nyilvanvalé
negativuma ellenére olyan helyzetet
teremtett, mely sziikségszerti kiin-
dulépontnak és alapnak tekintendd.
hogy
az elmult két évszazadban Kozép-

Mindekézben nyilvanvalo,

Eurépaban végbement fejlédés kriti-

kus szemléletmodot kovetel, vége-
redményei pedig reformok és revi-
zi6 targyat kell hogy képezzék. A
szoban forgd szazotven-kétszaz év
kozép-eurdpai torténései a nemzeti
egoizmusok sorozatos
hoztak,

rendszeresen valtottdk egymast az

gy6zelmét
mikézben a résztvevdk
elnyomok és az aldozatok szerepé-
ben. A szabadelviiség eszméi e sa-
jatsagos hatalmi hierarchia alsé fo-
kain hoditottak,
nyomott kerekedett feliil, folosleges
kacatként tette félre &ket. A hataro-
kon atnyulé dialéogus vadaskodasok

am amikor az el-

¢és alibikeresések végtelen lancolata-
va lett. E pillanatban elfogultsagok-
tol mentes, targyilagos parbeszédre
van szikségiink, melynek soran jo-
zan hangon szdlhatnank a modern
mitoszok jellegét 61t6 6nigazold ide-
ologiak dzsungelérél. Csak igy jut-
hatunk el addig a pontig, amit sok

évvel ezeldtt - nagyon szépen - Bi-
bo Istvan jeldlt ki: ,,Az igazi demok-
racia és az igazi megbékélés akkor
kezd6édik majd ezek kozott a népek
kozott, amikor el6sz6r jut majd kife-
jezésre kozottik a kozoés elaljaso-
dasra valéo kozos radobbenés." (4
békeszerzédés és a magyar demok-
rdcia.  Vilogatott
Bp., 1986.285. o.)

tanulmanyok  11.

A cseh nemzeti mitosz fokozato-
alakot
nemzeti-szlavnak

san két oltott: az egyiket
nevezhetjiik (az
6si szlav demokracia mitosza), a
masikat pedig nyugatinak ¢s demok-
ratikusnak.

A XVII. és a XVIII. szazad pol-
gari forradalmainak liberalis eszméi
a kialakuléfélben 1év6 cseh tarsada-
lomban megfeleld taptalajra talal-
tak. Metternich kancellar mar a mar-

ciusi forradalmat megel6z6 idészak-

ban figyelmeztette a csaszart a
Csehorszagban »szlavizmusként"
kialakult elegy veszélyességére,

amelyre raadasul a szomszédos, sza-
badabb légkdrii német allamokbodl a
cseh teriiletekre aramlo liberalis esz-
mék is dsztonzden hatnak. A roman-
tika hatasatol megérintett cseh értel-
miségiek oly mdédon akartak ezeket
az eszméket a hazai hagyomdanyok-
mintha a

ba beépiteni, »szlavok"

legsajatabb 0Osrégi ideairol volna

sz6. Innen erednek Palacky elképze-
lései az ,6si szlav demokraciarol",

amelyeket a kora koézépkori cseh
irodalmi emlékek inspiraltak - ez
utobbiakrol végil kiderilt, hogy

nem egyebek romantikus hamisitva-
nyoknal (kivaltképp az tgynevezett
Zelend hora-i kézirat). Jelentds ta-
mogatast kapott ez az ideoldgia két
csehiil ir6 szlovdk szerzd, a torté-

nészként ismert Pavel Josef Safafik
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(Safarik) és a koltd Jan Kollar részé-
r6l. Safatik a Szldv régiségek (Slo-
vanské starozitnosti) cimi munkaja-
ban az idészamitasunk el6tti elsé és
masodik évezred fordulojaig koveti
nyomon a szlavok Ostorténetét, mig
Kolldr tébbek kozétt a Szdav O-Itd-
lia  (Staroitalia

slavjanskd) cimet vi-

sel6 munkajaval szerzett hirnevet,

melyben a romaiak szlav eredetét
Mindemellett a

felviladgosodas képviseléinek ,szlav-

bizonygatja. cseh
saga" tobbé-kevésbé platoi volt, és
az ,irodalmi kolcsonosségre" korla-
tozodott. Ugyanilyen platéiak vol-
tak az oroszok iranti vonzalmak is (a
hamisitott kéziratok megsziiletését
0sztonz6 Vaclav Hanka kivételt je-
lentett, mivel valdszinlileg cari tigy-
noék volt). Safatiknak példdul nem
voltak illaziéi a cari Oroszorszagot
illetéleg, s a carizmust ,,a legborzal-
masabb katonai despotizmusként"”

jellemezte.

A cseh nemzeti kozosség politi-
kai érésének idészakaban ez az ide-
ologia fokozatosan hiteltelenné valt,
a szazadfordulén pedig utolérte a
vég. A cseh Ujsagirast megalapozo
Karel Havli¢ek a cari Oroszorszag-
ban szerzett személyes tapasztalatai-
tol is 0sztondzve lényegesen hozza-
jarult a cseh nemzeti identitas fogal-
(csehek
vagyunk és nem szlavok; a ,szlav"

manak meghatarozasahoz

sz6 csupan néprajzi fogalom, s nem
egy nemzet - szimpatiak és politikai
program révén egybekapcsolt ko-
z0sség - elnevezése). A mult szazad
nyolcvanas éveiben szinre 1épd fia-
tal cseh egyetemi tanarok végil
megadtak a kegyelemdofést a szlav
ideoldogianak - ekkor zajlottak le az
ugynevezett kéziratvitak, melyek
soran kétségbevonhatatlanul bebizo-
nyosodott, hogy a viszalyt kivalto
irodalmi emlékek hamisitvanyok.
Ebben a kiizdelemben szervezdként
és kezdeményez6ként is fontos sze-

repet jatszott T. G. Masaryk.
Mindez nem jelenti a csehek ha-
mis onképének eltiinését. Ez a kép
maradt fenn a hazafias és ideologi-
zalo irodalomban (Alois Jirasek), s
tovabb
nacionalizmusaban.

¢élt az ifjucsehek agressziv
Kozvetve ¢és
kozvetlen modon ehhez a latszolag
kimult

iranyzathoz csatlakoztak

1945 utdn a cseh kommunistak is
(példaul a hirhedt kommunista ideo-
logus, Zdenék Nejedly ,,vords sovi-
nizmusa" révén).

Az onigazolast szolgalo cseh ide-
ologia kovetkez6 hullama az elsd vi-
laghaboru idején csapott magasra. A
cseh emigracidé politikai vezetdi s
paradox mdédon maga T. G. Masaryk
uj dimenziot adtak a cseh demokra-
tizmus mitoszanak.

Masaryk azokbol a nézetekbdl in-
dult ki, amelyeket a cseh kérdésrdl
az 1890-es évek végén kialakitott:
ebben az idészakban a cseh nemzeti
k6z6sség kiildetését a humanizmus
eszményeinek beteljesitésében latta;
ezen mint

eszményeket, maga

mondta, mindenekeldtt ,,Jézus tani-
Ugy
hogy e kiildetését a cseh nemzet a

tasaval" azonositotta. vélte,
kései kozépkor oOta teljesiti - kezdet-
ben a huszita mozgalom és a refor-
macid révén, melyek O6rokségét ké-
s6bb tudatosan vallaltak a XVIII.

szazad végének és a XIX. szazad
elejének ,nemzetébresztdi". Ma-
saryk koncepcidjat néhany volt

munkatarsan (példaul Josef Kaiz-
lon) kiviil az agynevezett Goll-isko-
la torténészei is élesen biraltak (Jo-
sef Pekaf). A cseh ujjasziiletésnek a
huszitizmushoz ¢és a reformacidhoz
valé tudatos kapcsoldodasat hirdetd
tézis ebben a vitaban megbukott.

A vilaghaboru alatt kialakult ma-
saryki ideologia kovetkez6 sarokko-
ve az a tétel volt. mely szerint Eurd-
pa fejlédését alapvetden az arisztok-
racianak s a teokracianak a demok-
raciaval vivott kiizdelme jellemzi. E
véleményét Masaryk elsésorban az
(Rusko a
cimi muvében fejtette ki,

Oroszorszag és  Eurdpa
Evropa)
melyben az eurdpai reformaciétol a
XIX.

ségi mozgalmainak sziiletéséig kisé-

szazad tarsadalmi és nemzeti-

ri nyomon a fejlédést, s a cseh nem-
zeti mozgalmat is ebben a kontex-
tusban vizsgalja.

Mindkét tézis az ideologizalas vo-
nasait mutatja. Masaryk rajuk ala-
pozta azt a haboru alatt megalkotott
és egységesitett ideologiat, amely
felfedte az elsé vilaghabort ,értel-
mét", s amelyet elsésorban az Uj Eu-
ropa cimi politikai brostraban tart a

nyilvanossag elé. Ez az iras azért la-

tott napvilagot, hogy az antanthatal-
mak allamférfiait az 6nallo csehszlo-
vak (értsd: cseh) allam létrehozasa-
nak szikségszerliségérél meggy6z-
ze. Masaryk a haborut ,vilagforrada-
lomnak" tekinti, melynek soran a
kozponti hatalmak vereségének ko-
vetkeztében végleg elddl a teokracia
és a demokracia kozotti parviadal. A
demokracia

gy6zelmének logikus

kovetkezménye lesz az  onallo
Csehszlovak Koztarsasag létrejotte,
hiszen a cseh nemzeti mozgalom or-
ganikusan beleilleszkedett a demok-
raciaért megvivott kiizdelembe.

késébb a

két vilaghabort kozotti Csehszlova-

Masaryk vélekedései
kia hivatalos ideologiajanak a részé-
vé valtak. Elméletének célszerlisége
nyilvanvalé: Eurdpa addigi torténete
egyetlenegy esemény, az els6é vilag-
haboru kifejlete a Csehszlovak Koz-
tarsasag létrejotte felé tart, ez a tor-
ténelem zardakkordja. Bene§ és a
nemzeti szocialistak* utobb kiszir-
ték Masaryk elméletéb6l a misztikus
és a vallasos elemeket, s az igy lét-
rejott
19438.
nyeges befolyast gyakorolt a cseh
tudat

gondolati képz6édmény az

évi kommunista puccsig lé-
kozvéleményre; alatti hatasa
ma is érvényesil.
A cseh nemzeti ideoldgia e két
valtozata kiilonbozik egymastol: az
els6ben a csehek homalyba veszd, s

épp ezért latszolag hatalmas egészé-

nek, a szlavsagnak az alkotorészét
képezik (mikdzben a ,szlavok"
nagysaga akkoriban egyediil az
orosz birodalomban testesiilhetett

meg); a masodikban a cseh nemzet

er6feszitései a nyugati fejloddésbe
agyaz6ddnak be. (Az Eurdopa ¢és
Oroszorszag kozotti legfobb  kii-
lonbséget Masaryk abban latta,

hogy az orosz tdérténelemben nincs

jelen a teokracia és a demokracia

kozotti folyamatos kiizdelem.)
Végsé formajaban mindkét ideo-
logia meglepd azonossagokat mutat,

* A Csehszlovak Nemzeti Szocialista
Part (Ceskoslovenské strana narodné soci-
alisticka) hiveir6l van sz6, akiknek a név-
azonossagon kiviill természetesen semmi
koziik nem volt Adolf Hitler nemzetiszo-
cialistaihoz. Edvard Bene$ is e part tagja
volt. - A fordito jegyzete
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mindenekeldtt az ellenségkép tekin-
tetében, amely az ujkori 6nigazold
mitoszok

nemzeti elengedhetetlen

alkotorésze. A csehek szamara az
ellenséget elsésorban a németek je-
lentették. A nemzeti ideologia kiala-
kulasanak elsé szakaszdban a béke-
szeretd szlavok ¢és a harcias germa-
nok kozotti ellentét tézisére is ta-
maszkodhattak, amelyet Herder Ide-
en zur Philosophie der Geschichte
der Menschheit

Palacky

cimii mive tartal-
agy

hogy a szlavok a romaiakkal és a né-

maz. fogalmazott,
metekkel ,érintkeztek és iitkoztek",
tehat erédszakmentes kapcsolatokat -
feltételezett.
Mindazonaltal Masaryk a kilencve-

Lérintkezést" - is

nes években joggal tett szemreha-
nyast Palackynak a ,tulzott nacio-
nalizmus" miatt. Masaryk szerint a
cseh torténelmet nemcsak a német
altal kivaltott
iranyitottdk, hanem megvan a maga
Palackyt késdbb a
pozitivista torténetirds képviseldi -

szomszéd reakcidk

pozitiv alapja.

példaul a mar emlitett Josef Pekaf -
¢és Emanuel Radl, Masaryk tanitva-
nya is biraltak.

Figyelemre mélté, hogy ebben az
ideologiaban a németek mellett a
legfébb
tekintett magyarsag jelenik meg a

eurdpai szovetségesiiknek
cseh nép eskiidt ellenségeként. E te-
kintetben kétségkiviil fontos szere-
pet jatszottak a szlovakok irant a
cseh tarsadalomban meglévé szim-
patiak. (A cseheknek meggy6z6dé-
sik volt, hogy a szlovdksidg nem
mas, mint a cseh nemzet keleti aga.)
1867-es
kiegyezésben megtestesiilé magyar
Mint
megoldas

Lényeges tényezd volt az

siker miatti
tudjuk,
végleg meghiusitotta a Habsburg-

féltékenység is.
ez az allamjogi

monarchia foderalizalasara iranyulo
cseh elképzeléseket.
Csak mellékesen jegyzem meg,

hogy a cseh nemzeti mozgalom
»Osellenségei" kozé tartozott a kato-
likus egyhdaz is, mint a Habsburgok
legfontosabb szdvetségese ¢és az al-
Ebbél a

szempontbol Palacky alapjaban vé-

lami ideoldégia hordozoéja.
ve mérsékelt volt. a katolicizmusel-

lenes hadjarat az ifjucsehek ag-
ressziv ateizmusaban csucsosodott ki,

de Masaryknak a reforméciérél val-

lott felfogasa is nyilvanvaléan a ka-
tolikusok ellen iranyult.

A cseh nemzeti ideoldgia forma-
lédasanak masodik, Gjabb kori sza-
kaszaban az ellenségkép lényegében
valtozatlan maradt. A teokriciat a
vereséget szenvedett kézponti hatal-
mak képviselik, tehat a németek, az
ausztriai németek s Gjfent a magya-
rok. A teljesség kedvéeért jegyezziik
meg. hogy Masaryk Oroszorszagot
is a legy6zott teokratikus allamok
k6zé sorolta. Erdemes megfigyelni,
hogy nem mindenkit tart egyforman
ellenszenvesnek: a legnagyobb ve-
szedelemnek a Monarchia felujitasat
latja, s ezért mig a németekhez van
egy-két kelletleniil odavetett jO sza-
va, az osztrakok és a magyarok a f6
ellenség szerepébe kényszeriilnek.

Az Uj Eurépiban Masaryk min-
denekeldtt a pangermanizmust uta-
sitja vissza, s koézvetett moédon Nau-
mann  K&zép-Eurdpa-koncepcidja-

val polemizal. Véleménye szerint
kezdett6l

szlav orszagok gyarmatositdsdra és

Németorszag fogva a

germanizalasara torekszik. Masaryk

féoleg a ,poroszsagot" és a vele

Osszefiiggd militarizmust itéli el.
Mindemellett

szagnak az egyesiiléshez vald jogat,

elismeri  Németor-
ami persze a szomszédos orszagok
német kisebbségeit nem érinti. Nem
vonja kétségbe a németek folényét
az osztrakokkal, a Habsburgok ,bé-
csiességével" szemben, amelyet a
legmélyebb megvetéssel illet. S ta-
lan még keményebb hangot iit meg a
magyaroknak szentelt részekben.
Masaryk Cavour szavait idézi,
melyek szerint a magyarok a sajat
szabadsagukért hajlandok harcolni,
de masokét nem kivanjak. (A cse-
heknek hamarosan ugyanerrél a tu-
lajdonsagrol kellett tanibizonysagot
tenniiik.) Palackyhoz hasonléan ¢ is
»mongoliai

magyarokrol" beszél,

masutt pedig ,azsiaiakrol" - véle-
ménye szerint egy Eurépaban ide-
gen elemrdl van sz6. A magyarokat
a szlovakokkal is &sszehasonlitja:
»A magyar allamnak nincs mélyeb-
ben gydkerezd kulturaja, s a magyar
nép semmivel sem all a szlovakok
folott; a szlovakoktol szdmos gazda-
sagi, kozigazgatasi és kulturalis ki-

fejezést atvett magyar nyelv az el-

£ W%'W//‘/ds

lenkezdjét bizonyitja", ami arra mu-

tat, hogy ,a magyarok kulturalis

fiigg-
tek". Masaryk érvelésének komikus

szempontbol a szlovakoktol
csucspontja az az allitds, mely sze-
rint a magyarokra és a lengyelekre
vonatkoz6 ismert lengyel kdézmon-
dasban - ,,Polak, Wiggier dva bra-
tanki, i do szabli, i do szklanki" - a
»Wiggier" tulajdonképpen szlovakot
jelent. Masaryk szemében akkortajt
Karolyi Mihdly is a németek kiszol-
galoja volt.

Ma-
saryk a német és a magyar agresszio

A jovoébeni Csehszlovakiat
gatjaként képzeli el. Nyilvanvaldan
azt akarta hangsulyozni ezzel, hogy
Csehszlovakia létrejotte a nyugati

szovetségesek  érdekeinek  szem-
pontjabol is célszerli. Az effajta gat-
épités egyébként a kozép-eurdpai
sztereotipidk kozé tartozik - mas it-
teni nemzetek hansonlé moédon bi-
zonygattak, hogy orszaguk kiildeté-
se az orosz, illetve panszlav ag-
resszioval szembeni gat szerepének
betoltésében rejlik, s ez a mitosz
csak tikorképe volt a csehekének.
Figyelemre mélté6 mindkét mitosz
kimondottan denuncians jellege.
Mindezek ellenére Masaryk a jo-
vt illetden mégiscsak ad némi re-
ményt a magyaroknak. Hiszi, hogy
»a németek és a magyarok is eljut-
nak a politikai erkdlcs egy maga-
sabb fokara, ha rdkényszeriilnek ar-
ra, hogy lemondjanak a tobbi nép
kizsakméanyolasarél s a maradi di-
A haboru

tanulsagat levonva taldn a magyarok

nasztidk kiszolgalasarol.

is megértik, hogy a szlavok és a ro-
manok nem lesznek az 6 ellensége-
ik, amennyiben csak sajat erejiikre
hagyatkoznak..."

Ennek az engedménynek azon-
ban jelent6s korlatai vannak. A ha-
boru utani kozszereplések alkalma-
val Masaryk arra torekedett, hogy a
magyarokkal szemben mérsékelt
hangot iissén meg (6szintén szolva
ez leginkabb a magyar lapoknak
adott interjukban volt igy), s hang-
stlyozta, hogy jo kapcsolatokat akar
Magyarorszaggal és a magyarokkal,
az els6é lépést azonban nekik kell
kell

kiralysaguk visszaallitasa-

megtenniiik - le mondaniuk
hajdani

r6l, s be kell érnitik a magyar nem-




zetallammal. A magyarlakta teriile-
tek elfoglaldsa azonban nem lehet
vita targya - ez a térség Csehszlova-
kia szamdara gazdasagi okokbol nél-
kiilozhetelen. A fentebb emlitett te-
riilletek legalabb részleges (a Csallo-
kozt érintd) visszaaddsdnak kisérlete
érthetd okokbdél Masaryknak sem si-
keriilt.

Az ellenségkép s a hozza kapcso-
16d6, a hatteret megteremtd politikai
dontések természetesen elvi és mod-
szeres kritikat igényelnek. E helyiitt
csak e kritika néhany kiinduldpont-
javal kapcsolatban tennék megjegy-
zéseket.

A magyarlakta teriiletek bekebe-
lezése végzetes és tragikus hiba volt
a csehek részérdl, a legnagyobb azok
koziil, amelyeket a cseh politikusok
az elsé vilaghdbort végén elkovet-
tek. A Csehszlovak Koztarsasag né-
hany kis kivételtél eltekintve maga-
ban foglalta a hajdani cseh 4llam
magjat, ami azonban nem tette sem-
missé annak esélyét, hogy a csehek
és a csehorszdgi németek a jovében
kiegyezzenek egymassal - annak
alapjan, hogy egyugyanazon torté-
nelmi alakulathoz tartoznak. A XIX.
szdzad nemzeti mozgalmai
gyengitették az Osszetartozas érzé-
sét, kicsi volt a remény, de mégis-
csak létezett. A szlovdk etnikumu te-
riilletek csatlakozdsa a két érintett fél
politikai akaratdnak kinyilvanitdsa
alapjan tortént. A csehek és szlova-
kok kozti 6sszhang rdvidesen csor-
bat szenvedett ugyan, de azt megeld-
zbéen bizonyos idén at a kdzds politi-
kai nyelv tamaszaként volt jelen. A
teriiletek bekebelezését
azonban hatalmi és stratégiai érde-
kek motivaltak, semmiféle racionalis

meg-

magyar

oka nem volt annak, hogy a cseh 4l-
lam egy magyar kisebbséget is ma-
gaba foglaljon, és a kisebbség képvi-
seléi e tény politikai horderejét elis-
merjék. A magyarok kényszerii je-
lenléte a cseh allam szdmaéra a dest-
rukcié lappangd s nagy erejli robba-
nassal fenyegetd veszedelmét jelen-
tette. Barmiféle engedmény - mi-
ként arra Bibdé is nagyon helyesen
ramutatott - lancreakciét vont volna
maga utdn. A csehek egy olyan 4l-
lamalakulatot hoztak Ilétre, amelyet

nem lehetett megreformdlni - csak
egyben tartani vagy lerombolni. Ez a
Csehszlovakiat
utani Monarchidhoz tette hasonlatos-

vonas a kiegyezés
sa. A cseh politika zsdkutcaba jutott.

Masaryk sértd és abszurd allitasai
a magyar olvasokbol azota is kese-
riiséget valtanak ki. Megfigyeltem,
hogy Masaryknak a ,mongdliai" és
vonatkozo

»azsiai"  magyarokra

megjegyzései hallgatoimbdél neve-
tést valtanak ki - nyilvan ugy latjak,
hogy a Hadek Svejkjébél

oreg arkasz, Vodicka vilagszemléle-

ismert

te ezuttal a torténetfilozofiaban is

érvényre jutott. Masaryk sommds
elitélése persze nem volna igazsa-
gos - az 4ltala megfogalmazott in-
szinuacidk csupdn szomoru tanubi-
zonysagai annak, hogy a nemzet 1¢é-
tének bizonytalansdga miatti szo-
rongas régionk legkivalobb gondol-
kodoit is
motivaltak és ugyanugy nélkiilozik

megzavarta. Hasonl6an
a targyilagossagot példaul Bethlen
Istvannak a Szentpétervarrdl irdnyi-
tott cseh politikat illeté megjegyzé-
sei. (A magyarsag helye a Duname-
dencében, in: Helyiink Eurdpaban,
263. 0.) A nemzeti kozosségek ko-
zott kibontakozo6 targyilagos, elfo-
gultsagoktol mentes parbeszéd két-
ségteleniil elvezet majd a nemzeti
mitoszok fokozatos leromboldsdhoz
és az ellenségképek korrigaldsdhoz.
Emellett arra is rdébreszt benniin-
ket,
valami valdésdgosnak és igaznak a

hogy minden nemzeti mitosz

deformécidja, ami a jovOben is vita
targya lehet. Meggy6z6désem pél-
daul, hogy az elsé vilaghaboruban
végiil a jobbik fél gy6zott, s hogy a
onrendelkezés

nemzeti gondolata

legalabbis Kozép-Eurdépa esetében
helyes volt. A problémat csak az je-
lentette, hogy a béketargyaldsokon a
gyb6ztesek O6nzd érdekei érvényesiil-
tek, s ily modon megteremtddtek
egy globalis haborus
eléfeltételei. A

hogy a héabort utdni leszdmoldsok

katasztrofa
csehek hagyték,

hullama vigye Oket eldre, s ezért ké-
sébb dragan megfizettek.

A héaboru eredményeként 0jjaszii-
letett a lengyel és a cseh allam (cse-
het mondok, mert a szlovakok nem-
sokara az ugynevezett nemzeti ki-
sebbségekhez

hasonld helyzetben

talaltdk magukat). Kideriilt, hogy a
csehszlovakizmus ideolégidja csak a
csehek triikkkje volt - ,,csehszlovakot"
mondtak a ,cseh" helyett, ugyan-
ugy, ahogy az oroszok ,,szovjetnek"
neveztek valamit. A csehek szdmos
tekintetben kellemetlenebb helyzet-
ben voltak, mint a lengyelek: az 4al-
lami 1ét torténelmi kontinuitdsat ha-
talmas torésvonal szakitotta meg, az
orszag teriilete bizonytalan kiterje-
désiinek ¢és veszélyeztetettnek lat-
szott. A veszélyérzet okdn a cseh tar-
sadalom és a politikai elit is arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a torté-
neti teriiletén kivil a
szlovakokkal val6 unidra és a straté-

cseh allam

giai jelentdségli dél-szlovakiai hat-
arokra is sziikség van. A végered-
ményt egy olyan allamalakulat jelen-
tette, melynek kiterjedt teriiletein
megszalldsra és rendkiviili allapotra
emlékeztetd viszonyok wuralkodtak.
Ezért némely magyar szerzé burkolt
diktaturarol beszél. Igaz, hogy a cse-
hek kiharcoltak a szabadsagot és a
demokraciat, de csak maguknak, mi-
kozben orszaguk hatdrai mogé ma-
sokat is bevettek. Ez a tény azonban
athatotta maganak a cseh demokraci-
anak a mindségét is. Mindazonaltal a
két vilaghaboru kozotti Cseh Koztar-
sasag léte a csehek szdmdra a sajat
allamhoz vezeté 0t fontos, s megle-
het, hogy dontd szakaszat jelentette;
ami szamos sorsfordulé utdn 1993-
ban végiil meg is valosult. A sajat al-
lam iranti cseh igény kétségbevon-
hatatlanna valt, s ezen a tényen a
hosszl évekig tartd orosz megszallas
sem valtoztatott semmit. Az elsd
Csehszlovak Koztarsasdg a csehek
szemében az indokolt és nem elha-
nyagolhaté kritika ellenére is mindig
masként fog feltlinni, mint a magya-
rok a szlovakok szemében (mint
ahogy a magyarok is a csehekétdl el-
térdé perspektivabol fogjak szemlélni
az osztrakokkal wvaldé kiegyezést).
Hogyha ezt figyelmen kiviil hagy-
juk, a fanatizmus kerithet benniinket
hatalmaba, felebaratainkkal szemben
pedig olyan kovetelményeket fo-
gunk tamasztani, amelyeknek lehe-
tetlen lesz megfelelniiik.

Meg kell tanulnunk, hogyan lehet
mindezzel egyiitt élni.

G. Kovdcs Laszlo forditisa
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Palfalvi Lajos

A KAPITANY LANYA

Herling-Grudzinski, Michnik
es a rendszervaltdas kulturaja

»A  parizsi  Kulturan nevelked-
tem" - kozolte miheztartas végett
Le¢h Watgsa a legendas emigrans
lap fészerkesztdjével, Jerzy Gied-
royétyal. Sok lengyel ellenallo
kezdte igy a beszélgetést, ha végre
egyszer létrejott az oly sokszor el-
képzelt, valoszintitlen talalkozas, és
kezet szorithatott a lengyel emigra-
cio ¢l6 legendajaval, mondjuk Her-
ling-Grudzinskivel. Talan nem is
gondoltak arra, hogy a meghatottsag
kolcsOnos, az a masik, aki fél évsza-
zadon at el volt zarva rajongoéitdl,
ellenségeitél, a tanitvanyoktol és a
tronkovetel6ktdl, ugyanilyen izga-
tottan varta ezt a pillanatot, ami kar-
potolhat mindenért. Lehet, hogy
Michnik is igy kezdte azt a bizonyos
beszélgetést. Azzal a kiilonbséggel,
hogy 6 nemcsak olvasdja, hanem
szerzGje is volt a politikai gondolko-
das és az irodalmi élet folytonossa-
gat emigracioban fenntartdo alkoto-
kozosségnek. 31 éves koraban,
1977-ben a Kulturat és a folyoirat
Biblioteka Kultury cimi kdényvsoro-
kiado Instytut jelen-
tette meg els6 konyvét Egyhdz, bal-
oldal, dialogus cimmel.

zatat Literacki

Amikor a bortonviselt Michnik
megint utlevelet kapott, a Parizs
kornyéki Maisons-Laffitte-ban fiuk-
ként fogadtak azok a a szerkeszték,
irok, akik - ellentétben a szimboli-
kussa valéo emigrans kormanyhoz
kot6dd, multba nézé ,lengyel Lon-
donnal" - elsésorban Lengyelorszag
jelenét figyelték és a jovojét probal-
tak elképzelni, s ehhez nem passziv
csodaldkat, hanem alkotdétarsakat
kerestek Lengyelorszagban.

E bevezetdnek az az egyetlen cél-
ja, hogy Herling-Grudzinski ¢s
Michnik minden személyes vonat-
kozastol fiiggetlen, elvekbdl kovet-
kezd konfliktusat probalja arnyal-
tabba tenni. Magyarorszagon Mich-
niknek ,,jo hire" van, Herling-Gru-
dzinski viszont csak most valhat is-

mertté, e vitdban - ezen a terepen -
esélyteleniil indul. Michnikrél min-
denki tudja, hogy nézeteit kilatasta-
lan helyzetben is kovetkezetesen hir-
dette, ugyanakkor az emigraciot so-
kan a konfliktusoktol vald kitérés-
ként, idilli fogjak fel.
Azt is sokan tudni vélik, hogy Mich-

azilumként

niket csakis a jobboldali atavizmu-
sokkal terhelt, ,rossz hiri" Lengyel-
orszag obskurus képviseldi tamad-
jak. Mintha Michnik
egyénisége eleve
hozna ellenfeleit.

1987-ben Michnik hosszu interjut
adott Dany Cohn-Benditnek,' ebben
tipusu baloldaliként hata-
rozza meg magat, aki megdrizte a
'68-as mentalitast, melynek lénye-
gét a tekintélyelv elutasitasaban lat-

lenyltig6z6

kinos helyzetbe

nyugati

ja. Michnik nagyon koran, kdzépis-
kolas koraban kezdte az ellenzéki
tevékenységet, szinte még ki sem
nétte a Jacek Kuron vezetése alatt
mikodé

készmozgalmat.

vords nyakkendds cser-

A hatvanas évek elején Mrozek
szatirat irt a haboru eldtti eszmékért
lelkesedd,

»reakcios"

anakronisztikusnak vélt

ellenzékiekr6l. Az utolso
huszar titokban ilyesmiket ir a nyilva-
nos vécék falara: ,,A katolikusok nem
adjak be a derekukat", ,,Franco tabor-
nok majd megmutatja nektek!"?
Michnik és a varséi revizionistak 1j
tipust ellenzékiek voltak: mentalisan
nem volt idegen t6lilkk a rendszer, nem
féltek téle, beliilrél ismerték,
kritikajuk bennfentes és alapos volt.
Mivel
nem lehetett ,osztalyidegen, reakcids
elemeknek" titulalni éket: ,,az elsé tit-

ezért

a marxizmuson nevelkedtek,

' Magyarul is megjelent, szamizdatban,
impresszum és a forditd neve nélkiil: 4 to-
talitarizmus. Dany Cohn-Bendit interjuja
Adam Michnikkel, 52 o.

2'S. Mrozek: Az utolsé huszdar, ford.
Kerényi Gracia /in:/ Zuhands kézben, Bp.
1978. Eurdpa, 21-22. o.

kos szeminariumokon Trockijt, Paul
Sweezyt, Oscar Langét, Karl Marxot,
Lukacsot olvastunk, tiz évvel kés6bb
Mitoszt, Herling-Grudzinskit(!) ¢és
Hannah Arendtet.
disszidensek voltunk, hanem antitota-
litarius ellenzékiek."’

'68 hozta a fordulatot: a Nemzeti
Szinhazban betiltjak Az dsoket, Jaru-
zelski hadserege az ,,0tok" promi-
nens tagjaként bevonul Csehszlova-
kiaba. Marciusban lazadnak a dia-
kok, civilruhas rend6rok nyomulnak
be az egyetemre, aktataskajukban
gumibottal, és nekiesnek a didkok-
nak. Brandys igy irja le a jelenetet:
»Michnik kétségbeesve, sokkos al-
lapotban futkarozott korbe-korbe,
mint aki meghibbant, és fejét fogva
kialtozott: - Fegyverbe!"* Harom év
bortonre itélik. Heves
oroszellenes érzelmek ébrednek ben-

Mar nem marxista

nemzeti és

ne: ,,azt gondolom, hogy a nemzeti
identitast egy biin elkdvetése esetén
érzett szégyen hatarozza meg. Az, aki
szégyelli magat Lengyelorszag bi-
nei miatt, az lengyel."’ DG&bbenten
tapasztalja, hogy a hivatalos marxiz-
nemzetiszocialista

gazdagodik, s
mikoézben tragikusan és mélyen éli

mus-leninizmus
antiszemitizmussal

at lengyelségét, a rezsim kiszolgaloi
zsidonak nyilvanitjak. E fordulat
utan Michnik mar nemcsak a nyuga-
ti baloldallal, hanem a katolikus ér-
telmiséggel is kereste a kapcsolatot.

Michnik nem folytathatta tanulma-
nyait, két évig hegesztéként dolgozott
a Rosa Luxemburg lampagyarban,
szinte csak nék, ,,Varsd legszebb la-
nyai" kozott - igen nagy sikerrel. Ha
Michniktdl vagy -r6l olvas az ember,
hamar rajon, hogy nem a politika az
egyetlen Cohn-Bendit-
nek igy mesél egy nehéz iddszakrol:

szenvedélye.

3 A totalitarizmus ... 29. o.

* K. Brandys: Emlékezetbdl, ford. Mi-
halyi Zsuzsa. Holmi, 1997. 10. 1464. o.

5 A totalitarizmus ... 22. o.
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,Kéthetente 48 orat toltottem borton-
ben. Nem a bortdon volt a legrosszabb,
hanem a varakozas (...) Ez a kinos
helyzet tonkretette a szexualis élete-
met. Képtelenség volt egy talalkat
megbeszélni (...) Hat ilyen korilme-
nyek kozott hogy szerethetném a
kommunistakat?"® Brandysnak azt ir-
ja a bortonbdl: ,honapok telnek el, és
nem vétkezem".” Koézdudott, hogy
hésiink jobban viseli a bortont, mint a
hazassag kotelmeit.

Cohn-Bendit az interju eldtt el-
meséli Michnik hdstettét, amellyel
1983-ban ,,megmentette a lengyelek
becsiiletét". Igen Onérzetesen utasi-
totta vissza azt a sunyi ajanlatot,
hogy cserélje kellemesebb helyre a
bortont: ,,tudom, hogy helyemben a
Cote d'Azurt valasztotta volna - irja
Kiszczak beligyminiszternek -, de
éppen ez a kiilonbség kozottink:
maguk disznok, mi pedig nem, én
szeretem Lengyelorszagot
borténcelldban is."®

A helytallas mellett Michnik 6t
konyvet is irt a bortonben. Az egyik-
kel Milosz tan leghiresebb miivére, 4

még a

rabul  ejtett  értelemre  valaszolt. A
lengyel  becsiilet  torténetéb6l — cimi
konyvében a lengyel szellemi ¢élet
olyan kivalosagait vonultatja fel,

akik nem emigraltak, de nem is ho-
doltak be a rendszemek. Hosszu ta-
nulmanyban méltatja ,mesterét ¢és
baratjat", a nemrég elhunyt Zbigniew
Herbertet mint az ellenallas koltdjét.
A cimet Herbert emblematikus ver-
séb6l veszi: Az izlés hatalma. Alljon
itt beldle legalabb néhany sor: ,de
hat hogyan is festett akkoriban a Po-
kol / nyirkos verem gyilkosok sikato-
ra barakk / amely az igazsag palota-
janak neveztetett / a leninkabatos cef-
reszagl Mefiszto / agitalni kiildte az
Auroéra unokait / a foldképt legénye-
ket / a keménymarkd nagyon cstnya
lanyokat".’ Konyve végén Michnik
koszonetet mond Jaruzelskinek,
Kiszczaknak, Rakowskinak, Urban-
nak és négy kevésbé ismert torténel-
mi személyiségnek, amiért ilyen kel-
lemes korilményeket biztositottak
neki az alkoté munkahoz, majd ezzel
a Tuwim-idézettel vesz bucsit a szo-
cialista Lengyelorszag spiclijeitél,
1. m. 40. o.
" K. Brandys: Emlékezethdl... 1466. o.
84 totalitarizmus ... 1. o.

° Z. Herbert: Az izlés hatalma, ford.
Korner Gabor. Szép literaturai ajandék,
1995/1-2. 148. o.

hohéraitol és egyéb gazembereitdl:

,csokoljatok meg a seggem!'"’
Fegyverbe!

tok meg a

- diszndok - csokolja-
seggem. Michnik itt
olyan, mint Pierre a Megall az ido-
ben: a nyolcvanas évek végéig meg-
Orizte fiatalsagat, '68-as mentalita-
sat. Ilyen fiatalon ult le a kerekasz-
talhoz, ahol - mint mesélte -
volt hajlandé jattolni Kiszczak ta-
bornokkal. Aztan minden megvalto-
zott. Egy kommersz parizsi tévémi-
sor felvétele utan megvédte Jaru-
zelskit a stidiot benépesité lengyel
koloniatol. Nem volt lincshangulat,
de beszoltak a tabornoknak, aztan
Michnik felpattant és rajuk kiabalt:
,Hagyjatok békén a tabornok urat!"

nem

A torténet folytatasaban kozismert
pletykakra kellene hagyatkoznunk,
nehéz irott forrasokat talalni. Szeren-
csére Brandys mar idézett naplojaban
megirta, hogy Michnik allitélag
Madridban, a spanyol kiralyné disz-
vacsorajan ivott pertut Jaruzelskivel
(a lanyaval mar korabban Osszetege-
z6dott). Aztan Jerzy Urbannal mutat-
kozott, Oleknek becézte Kwas'niews-
kit, a Rakowski-kormany
niszterét, aki a hadiallapot
nem véres, de elég piszkos munkat
végzett: ,atvilagitotta"
kat, és kirugdosta azokat, akik nem
irtak ala a hiiségnyilatkozatot.

sportmi-
elején

az Ujsagiro-

A kilencvenes évek meglep6 Jaru-
zelski-reneszansza részben Michnik
miive. Elfogadta és propagalta a ta-
bornok Onigazolasat,"
Jaruzelski hazafias altruizmusbol hir-
dette ki a hadiallapotot. A puccsot
annak idején igy kommentalta 4

mely szerint

négy pancélos
szejmben szonokld Przymanowski: a
tabornok férfias dontése megmentet-
te az orszagot. A mondatbol mind-
maig csak a fekete szemiiveggel jel-
képezett férfiassag valt idejétmultta.
A machismo mar nem védhetd, de a
mentés... Jo,
gondolt, hogy megmentette az orsza-
got az anarchiatél, a parttagokkal va-
16 véres leszamolasra készilé Szoli-
vagyis a fehér terrortol.
Par éve az oroszok léptek a vérengzd
ellenzék helyébe.

és a kutya szerzbje, a

Przymanowski arra

daritastoi,

" A. Michnik: Z dziejéw honoru w
Polsce. Wypisy wigzienne, Paris, 1985.
Instytut Literacki. 284. o.

""'Lasd a Michnik Gondban a bohdc.
Esszék és tanulmanyok (Pozsony, 1996,
Kalligram) c. kotetében olvashatd Jaru-
zelski-interjut.

Senki, Michnik sem lehet egy-
szerre joban Jaruzelskivel ¢és Her-
ling-Grudzinskivel vagy Herberttel.
Michnik ingeriilten visszautasitotta
Herling-Grudzinski kifogasait (meg-
jegyzem, Herbert sem volt hive an-
nak, hogy az ember rogton a ,,cefre-
szagu Mefisztd" nyakaba boruljon).
De Herling-Grudzinski sem maradt
addésa. Megvarta, mig Michnik
egyik disszidens példaképe, Vlagyi-
mir Bukovszkij moszkvai kutatdsai
alapjan cafolja, hogy Jaruzelski va-
l6ban az orosz veszélyt elharitando
hirdette ki a hadiallapotot, és csak
akkor irta le Napolyban, 1996. janu-
ar 10-én: ,,Soha nem kell annyira si-
etni a »briaderrel«, kar dlelgetni egy-
mast, nem kéne rogton a
délytél remegd ajkakra tapadni.

szenve-
2

Ha valaki azt hinné, hogy Her-
ling-Grudzinski vagy Herbert olyan,
Mrozeknél,
annak hadd hozzak fel még egy pél-
dat. A lengyel posztmodernek le-
gendas folydirata, még
szamizdatban indult a nyolcvanas
évek masodik felében. Kezdendl
fogva elutasitottak az el6z6 nemze-
dék altal kinalt értelmiségi szerepe-
ket (szarkasztikus definiciojuk sze-
rint Lengyelorszagban értelmiségi-
nek tekintik azt, aki fegyver nélkil
harcol a kommunista rezsim ellen),
kozelebb alltak hozzajuk a tenger-
melléki anarcho-feministdk, mint a
heroikus Michnik, aki egyébként fe-
lelétlennek, a lengyel értelmiségi
ethoszt megtagadd komolytalan ele-
meknek nyilvanitotta 6ket. Valaszul
a szerkeszték Adam Michnik-dijat
hirdettek, ¢és rogton oda is itéltek
Adam Michniknek.

mint az utolsé  huszar

a brulLion

Nincs kizarva, hogy a nyolcvanas

évek legvégén Michnik elvesztette
humorérzékét, elfelejtette Herbert
idézett versét. '68-as mentalitasat

addig tudta megdrizni, amig a leg-
alapvetébb erkdlesi elvek feladasa
nélkil nem lehetett beépiilni. O két
évtizeddel késdbb talalta szemben
magat a mikodé demokracia lehetd-
ségeivel, mint Cohn-Bendit. A tér-
ség tan legszinvonalasabb napilapja-
nak foészerkesztéje lett. Komoly és
felel6sségteljes pozicio. Azota nem-
csak azok Dbiralhatjak Michniket
anélkiil, hogy szalonképtelenné val-
nanak, akik komolyabbak, hanem
azok is, akik lazabbak nala. ]

'2G. Herling-Grudzinski: Dziennik pi-
sany nocq. bruLion, 1996/1. 342. o.
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FEL EVSZAZAD EMIGRACIOBAN

Beszélgetés Gustaw Herling-Grudzinskivel

Gustaw Herling-Grudzinski (1919), a legnagyobb
prézair6 ahhoz a népes csoporthoz
amely a Sikorski—Majszkij

éld lengyel
tartozik,
nek koszdnhetéen

szulé értelmiségiek,
lattak, hogy nincs
sajat maguknak kell

- Kezdjiik a beszélge-
téest a haboru és az emig-
rdcio elotti iddszakkal. El-
soéves egyetemistaként a
kortars  irodalommal fog-
lalkozo  kritikusként mutat-
kozott be, mar ekkor felfi-
gvelt az eléz6 nemzedék-
hez tartozo Miloszra és
Gombrowiczra.

- Lengyel szakos hall-
gatd voltam a Varsoi Egye-
temen. A nagy kritikus,
Ludwik Fryde magantanit-
vanya voltam, 6t 1942-ben
agyonldtték a németek. Az
egyetemen Julian Krzyza-
nowski és Wactaw Borowy
professzort hallgattam. A
jovémet ugy képzeltem,
hogy bennmaradok a len-
gyel
nyos

tanszéken. Tudoma-

palyara késziiltem,

kiilonb6zé folyodiratokban

egy
lap irodalmi rovatat vezet-

publikaltam, ifjusagi
tem.

Aztan kitért a habort, a
Ovezeten at

szovjet megszallasi

akartam Nyugatra menekiilni, de
Grodno kozelében letartéztatott az
NKVD. Két évet toltottem lagerben
a Fehér-tenger partjan, errél szol a
Mas vilag cimi konyvem. Bizonyos
értelemben ez tett irova. Elhatdroz-
tam, hogy megdrdkitem mindazt,
amit atéltem. Nem volt ez tisztdn
irodalmi vallalkozas, mert mint kil-
foldi rabot gyakran kértek arra orosz

szabadult a Szovjetuniébol,
majd a Kozel-Keleten at jutott Olaszorszagba. A
Monte Cassiné-i lUtkdzet utan a haboru végére ké-

irodalmarok hamarosan be-
realis esélyik a hazatérésre,
létrehozniuk intézményeiket

parizsi
egyezmény-

rabtarsaim, hogy orokitsem meg azt,

amit lattam, ha egyszer kijutok on-
nan. Nekik nem volt esélyik erre.
De ¢én lengyel voltam, a haboru alatt
mikodott a londoni lengyel kor-
many, ¢én tehat kiszabadulhattam.
fgyis tortént. A Sikorski-Majsz-
kij egyezmény megkdtése utdn a
lengyel foglyok nagy részét szaba-
don engedték, és csatlakozhattak a

Szovjetunidban szervezddd lengyel

és publikaciés férumaikat.

racki kiadé egyik alapitéja volt.
lap legszikebb koréhez tartozott,
életmivének nagy része. Az Orpheusz Kiadé ma-
A masodik eljévetel.
szék és elbeszélések cimi kotetét,
az alkalombdl latogatott Budapestre a Lengyel In-
tézet meghivasara. Ekkor készilt a beszélgetés.

jusban adta ki

Herling-Grudzinski a

Kultura cim( folyoirat és az Instytut Lite-

Evtizedeken at a
itt jelent meg

Vélogatott es-
a szerz6 ebbdl

hadsereghez. En is belép-
tem Anders hadseregébe,
amelyet az angolok kiilon-
boz6 okokbol a Kozel-Ke-
letre evakualtak. Ott kap-
tunk kiképzést, Irdnon, Ira-
kon ¢és Palesztinan keresz-
tiil jutottunk at Egyiptom-
ba, ahonnan 1943 végén
keriiltink  Olaszorszagba.

- It talalkozott azzal a
filozofussal, akire mar var-
soi egyetemistakent is felfi-
gyelt és kesobb is fontos
szerepet jatszott az életben.
Errél Croce is megemléke-
zett a naplojaban. Hogyan
keriilt kapcsolatba vele?

- Dé¢l-Olaszorszagban
betegségen
at, két-harom honapig kor-

sulyos estem
hazban fekiidtem Salerno
kornyékén. Miutdn elhagy-
tam az angol koérhazat, mar
gybgyult, de még nem
katonakkal
egylitt a sorrentdi taborba
kiildtek. Két-harom hetet
toltottem ott, hogy rendbe jojjek,
mielétt megyek a frontra. Ott tud-

hadrafoghato

tam meg, hogy Crocét egy sorrentdi
villaba evakualtdk Napolybol. Mar a
haboru elétt is érdekelt a filozo6fidja,
eléadasokat is hallgattam réla, mert
Wactaw Borowski professzor Croce
nagy hive volt.

- Forditott is téle?

- Probaltam, de nem tudtam ola-
szul. németiil is elég nehezen olvas-
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tam. De le akartam forditani Kleist-
rél irt tanulméanyat. Nem jutottam a
végére, tul nehéz volt az én nyelvtu-
ddsomhoz képest. Amikor megtud-
tam, hogy Sorrentéban van, nagyon
szerettem volna taldlkozni vele. El
is mentem abba a villaba, amely egy
elmenekiilt gazdag holland kollabo-
ransé volt. Nagyon kedvesen foga-
dott, fél orat beszélgettiink, aztdn a
Akkor taldlkoztam
késobbi feleségemmel, Lidia Crocé-

lanyaira bizott.

vel, aki oroszul tanult. Arra kért, se-
gitsek neki. Nyitott hazat vezettek,
esténként meg lehetett latogatni Oket.
A kandall6 mellett kdvéztunk vagy
teaztunk. Croce szerette volna, ha a
szovetséges katondk ¢és
tisztek otthon érzik magu-
kat. Eljartam hozzajuk az
alatt a két-harom hét alatt.

Aztan egyenesen men-
1944 aprili-
saban-méjusdban részt vet-
Monte
csataban és a hadjarat foly-
tatdsdban. Majd zaszlos ki-
képzést kaptam, és Roma-
Orzel
hetilaphoz,

tem a frontra.

tem a Cassind-i

ba vezényeltek az
Biaty cimi

ahol az irodalmi rovatot
vezettem. Roémaban szerel-
tem le. A hadsereget Ang-
ott ‘
maradtam egy csoporttal,
amely az Instytut Literacki ‘
alapitasat T6-

szarmazott a Kultura

liaba evakualtak, én

szervezte.
lem
cimi, ma is mik6doé folyo-
irat terve, az els6, Roma-
szamot

ban megjelent

Jerzy Giedroyétyal egyiitt
szerkesztettiik.

- Milyen érvekkel gydzte
meg  Giedroycot  arrol,
hogy a kényvkiadas mellett
sziikségiik lenne egy folyoiratra is?

- Azt mondtam, kell nekiink egy
kulturdlis-politikai lap, mert sokaig
maradunk még Nyugaton. Nem
annyira az emigransoknak, inkabb a
lengyelorszagi olvasdknak szantuk a
Giedroy¢
meggy06zni, aztdn hihetetleniil fon-

lapot. hagyta magat
tos folyodiratott hozott létre. De ¢én
még Romaban maradtam, amikor a

szerkesztéség a Parizs kornyéki Mai-

sons-Laffitte-ba koltozott, majd az
elsd feleségemmel Londonba utaz-
tunk. Csak joval késdbb, 1956-ban
vettem fel ujra a kapcsolatot a Kul-
turdval. Allandd munkatarsa lettem,
két-harom havonta Maisons-Laffit-
te-ba utaztam, ¢és egy honapig ott
dolgoztam folyamatosan.

- Hogy tudta Angliaban megva-
lositani elsé irodalmi tervét? Ho-
gyan fedezte fel azokat a miifajokat,
amelyekben mindmaig alkot?

- Anglidban igen nehéz koérilmé-
nyek kozott éltek az emigransok.
Nem maradt energidm a szépiroda-
lomra, pénzt kellett keresnem. De a
segitségével

barataim

egy hoénapra

JODIK
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nemann. Ritkan fordul elé, hogy igy
megbiznak az emberben. Eldleget is
adtak,
Nagy sikere volt a Mas vilagnak.

igy folytathattam az irdst.

Londonban esszéket, cikkeket és
recenzidkat irtam a masik fontos
lengyel emigrans lapnak, a Wiado-
Els6

utan Miinchenbe koltdoztem, harom

moscinak. feleségem haldla
évig dolgoztam a Szabad Eurdpa
Radiénal, majd feleségiil vettem Li-
dia Crocét, azota Napolyban élek.
Ott kaptam kedvet az elbeszélések-
hez. F6ként olasz témakrol irok.

-Az elsé miive ebben a miifajban,
Az allhatatos herceg az olasz antifa-
siszta  emigracio sorsarol  szol.

Mennyiben emlékeztetett
az olaszok helyzete a len-

gyvel emigransokéra?
- Szellemileg kozel all-
tunk egymashoz. J6 kap-
csolatba keriiltem olyan
irékkal, mint Silone vagy
Chiaromonte. Ok nem hoz-
tak létre az emigracioban
olyan jelentds szellemi éle-
tet, mint mi. Persze irtak,
de nem volt koztiik olyan
kitind szervezd, mint Jerzy
Giedroyé. Ok alapitottik
1956-ban Roméban a Tem-
po Presente cimli igen fon-
tos lapot. Kezdettél fogva
1968-ig ir-
| tam nekik kelet-europai té-

megszinésig,

makrol, néhany elbeszélé-

‘ sem is megjelent. Osszekd-
tottek
emigrans tapasztalatok.

‘ - 1959-ben eldszot irt
Déry Niki cimii kisregé-
nyéhez, amelyet az Instytut
Literacki adott ki lengyel

minket a koz0s

elutazhattam Londonbdl, és akkor

belevaghattam a konyvbe. Szinte
kész volt a fejemben, igy az alatt az
egy honap alatt megirtam az egyhar-
madat. Soha ¢letemben nem tudtam

ilyen koénnyen irni. Aztan vissza-

mentem Londonba, folytattam a
konyvet, és egy baratom fia lefordi-
totta azt a bizonyos egyharmadot. E
részlet alapjan szerz6dést kotott ve-

lem egy neves londoni kiadd, a Hei-

forditasban Parizsban. Ho-
gyan figyeltfel a miire?

- Irodalmi ¢és
cikkeket
ajanlotta valaki ezt a nagyon szép

politikai témaju

irtam akkoriban, egyszer
kisregényt. Nem tudom, olasz vagy
angol forditdsban olvastam, de én is
szépnek taldltam. Ravettem Gied-
hogy adja ki
Evekkel késObb taldlkoztam Déry
Tiborral. Amikor kiszabadult a bor-
tonbdl, kiengedték kiilfoldre. Mivel
az Il Mondoban is

roycot, lengyeliil.

irtam roéla, az
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olasz kiad6, aki meghivta Déryt Is-
chia szigetére, megkért, hogy keres-
sem fel. Déry emlitette, hogy eluta-
elétt hivatta
mondta neki:

zasa Kadar és azt

odaat arr6l beszél,
amir6l csak akar, egyvalamit kivéve
- az oroszokat.

- A nyolcvanas évek elején, ami-
kor Jaruzelski tabornok ideologusai
gyvakran  hivatkoztak a kadarizmus-
ra mint a normalizdcio sikeres val-
tozatara, Déry metaforajat idezte fi-
gyvelmeztetésiil. Ez a részlet magya-
rul is megjelent: ,, Lerohantak min-
ket, magyarokat, amikor elindul-
tunk az onadllo nemzeti lét utjan. A
katasztrofat  eldidézo  tényezok buz-
ditasara Kadar magadra vallalta a
sulyosan sebesiilt nemzet amputdla-
sat. Az operdcio annyiban sikeres
volt, hogy a beteg nem halt bele. De
tolokocsiban  kell élnie" (Magyar
Naplo, 1991. junius 14.)

- Déry nyiltan beszélt mindenrdl.
'56 megsebezte a magyarokat. Ka-
dar olyan ember volt, aki hajlando
volt egyilittmlikodni az oroszokkal,
de aztdn arra torekedett, hogy az
egész nemzettel szot értsen vala-
hogy. Idével azt hallottam a Szabad
Eurépa Radiéndl a magyaroktol,
hogy nem is olyan rossz ez a Kadar,
kezd népszeri lenni, mint annak
idején Gomutka. Azzal a kiilonbség-
gel, hogy Gomutka ostoba volt. Ka-
dar viszont nem. Ki akart egyezni a
nemzettel, Gomutka viszont fanati-
Kadar a
'68-as invazidoban is kisebb kontin-
genssel vett részt,

kus kommunista maradt.

mig Gomulka,
akarcsak az akkori honvédelmi mi-
niszter, Jaruzelski, meg volt gy6zdd-
ve arrol, hogy el kell tiporni az el-
lenforradalmat.

- Volt egy nagyon érdekes epizod
az életében, amikor Burmaban uta-
ZOtt.

- Igen, a Szabad Kultira kong-
resszusa két embert kiilldott Burma-
ba, egy volt cseh szocidldemokrata
Vilem Ber-
1952-ben harom-
hetes el6adassorozatot tartottunk a

parlamenti képviseldt,
nardot és engem.
kommunista vilagrol. Bejartuk az
egész orszagot, nagy élmény volt. A
legnagyobb burmai lap szerkesztdi
lattak vendégiil. Betekintést nyer-
hettem a tavol-keleti problémaba.

- Evtizedeken at profi politolo-
gusként kovette a napi politikai ese-
ményeket. 1986-ban viszont egy in-
terjuban azt olvastam, hogy ez a
korszak lezdarult az életében, nem ki-
vanja folytatni.

- Soha nem voltam igazi zdon
mit példaul Jerzy Gied-
roy¢. Nem érdekelt olyan mélység-

politikon,

ben, de kotelességemnek, egyfajta
tarsadalmi szolgdlatnak tekintettem
ezt a tevékenységemet. Nagyjabol a
nyolcvanas évek kozepéig tartott,
aztan ugy éreztem, ideje kiszallnom
ebbdl. Mint a hadseregben a haboru
végén: lejart, johet a civil élet.

- Mar ekkor is voltak vitdi Adam
Michnikkel?

- Ekkor még nem. Nagyon meg-
szerettem, gyakran taldlkoztunk,
majdnem egy évig Maisons-Laffit-
te-ban lakott. Minden nap beszél-
gettliink, vodkaztunk, jo baratok let-
tink. A

eszembe,

fiatalsdgomat juttatta
rokonszenves
volt. Aztan belevetette magat a po-
litikaba, elkovetett né-

hany ostobasagot. Elvaltak utjaink,

nagyon
szerintem

nincs mar koztiink semmiféle kap-

csolat. Nem tudom megbocsatani
neki, hogy nagyon kozel keriilt Ja-
ruzelskihez, mintha a szarnysegédje
lenne. Lelkesen fogadta annak ide-
jén a baloldal
gy6zelmét. Nagyon jo bardtsiagban

van Kwasniewskivel

posztkommunista

és Cimosze-
wiczcesel.

Ezt sulyos hibanak tartom. Sze-
rintem a rendszer bukdsa utdn vala-
miféle cezuranak kellett volna ko-
vetkeznie. A posztkommunistdknak
félre kellett volna allniuk, majd egy
id6 utan visszatérhettek volna a po-
litikai életbe. Olaszorszagi tapaszta-
lataim alapjan mondom ezt, hisz ott
voltam, amikor megbukott a fasiz-
mus. Bar a legtobb olasz fasiszta
volt, gyors, rovid tisztogatds kovet-
kezett. Nem ment kdnnyen, hiszen
hadse-
regre, renddrségre. Ezt Togliatti, az

szitkség volt tisztviseldkre,

elsé olasz koaliciés kormdny igaz-
sagiigy-minisztere vitte véghez.
Ugy gondoltam, Lengyelorszag-
ban is sziikség lenne - mai szoval -
a lusztraciora, hogy helyredlljon a
bizalom. A
blindsdket birosag elé kell allitani -

jogallamisagba vetett

nem azért, hogy bortdnben pusztul-
janak el (idés emberekrdél van szo),
hanem azért, hogy a kodzvélemény
elétt vilagossa valjon: nekik is felel-
nitik kell tetteikért. A per utdn nyu-

hogy
agyban, parnadk kozt haljanak meg.

godtan hazatérhettek volna,
Nem bosszurdl, a torvényesség
helyreallitasarol volt szo.

- Orosz szerzok nyugati népsze-
risitésében is komoly szerepet jat-
szott. Hogyan keriilt kapcsolatba ez-
zel az akkor még kevéssé ismert el-
lenzéki  irodalommal?

- Képzettségem szerint nem va-
gyok russzista, de kotelességemnek
éreztem, hogy figyelemmel kisér-
irokat. A

abban,

jem ezeket az ellenzéki
Kultura

hogy a lehetd

kore egyetértett
legjobb

kell kialakitanunk

kulturalis
kapcsolatokat
Oroszorszaggal.

- Elsé magyarul, még szamizdat-
ban megjelent publikacioja a kotet-
ben is olvashato Jegor és Ivan Gye-
nyiszovics. Az esszére reagalva
Szolzsenyicin tagadta, hogy a Gulag
és a katorga kozott parhuzamot le-
het vonni. Hogy alakult a kapcsola-
tuk? Elfogadja nézeteit?

- Nem feltétlen. Bar az igazsag
kedvéért hangstlyoznom kell, hogy
sohasem vonta kétségbe a lengyel
fliiggetlenségi torekvéseket. De egy-
valamihez ragaszkodik, ezt nyiltan
ki is mondja, mert dszinte ember. Az
egykori Szovjetunidobol meg akarja
tartani Belaruszt és Ukrajnat, kiilo-
ndsen Ukrajndhoz ragaszkodik. Ez
viszont nekiink, lengyeleknek élet-
halal kérdés. Ha az oroszok vissza-
mennek Ukrajndba, nagy veszélybe
keriilhetiink.

- Hogy élte at a rendszervaltast,
ami az emigracio veéget jelentette?
Azota nem  emigransnak,  hanem
kiilfoldon  élé lengyel ironak tartja
magat.

- Giedroyctyal egyiitt kezdettdl
fogva meg voltunk gydzddve arrdl,
hogy a szovjet rendszer nem marad-
hat fenn. Mindenki hiillyének nézett
minket. Csak azt nem tudtuk, meg-
érjiik-e a bukasat. Ezért nem megle-
petés
boldogsag, hogy még a mi életiink-
ben megtdrtént.

volt szdmunkra, csak nagy

Palfalvi Lajos
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Korniss Peter képeirol

Korniss Péter beszél egy vilagnyel-
vet, a fotomiivészet nyelvét, s van fon-
tos ¢és érvényes kozlenddje. Nézem
most, 1998 &szén a Micsarnokban a
fényképeit, az erdélyi, mezdségi, méra-
sagi emberekrdl, szokasokrol, tajrol,
sarrol, hegyekrdl, allatokrol, s azt gon-
dolom, milyen jo, hogy van egy Kor-
niss Péteriink, aki valamikor a hatvanas
években megértett valamit, felismert
valamit, belekezdett egy nagyszabast
vallalkozasba, olyanba, amilyet Bartok
¢és Kodaly vitt végbe, amikor az utolsé
pillanatban elvégezték a Karpat-me-
dencei népzenei leletmentést. Nagyobb
egységekben mérve az idét, Korniss
Péter is az utolso pillanatban orokitett
meg egy ¢letformat, egy akkor még
idehaza is alig ismert (inkabb nem is-
mert) vilagét. Természetesen mindeh-
hez nem kért és kapott 6sztondijat vagy
koltségtéritést. Mellékesen jegyzem
meg, akkoriban nemigen volt z6kkend-
mentes a roman-magyar hatar atlépése,
és nem igazan vették jo néven a roman
hatosagok (olykor a magyarok sem) az
efféle érdeklodést.

Alkalmam volt akkoriban latni Kor-
niss Pétert munka kdzben, voltak olyan
utak, amelyben tobben is részt vettiink,
s igy lattam, hogy Korniss Pétert isme-
rik, és hogy 6 is ismeri vendéglatoit.
Nyilvanvalé volt, tartés és hosszl tava
a kapcsolatuk. Emlékszem, Mezdség-
ben jartunkkor Korniss Péter caplatott
fel velem Pusztakamardson Kemény
Zsigmond vélt siremlékéhez, s este, mi-
kor faradtsagra hivatkozva elharitottam
invitalasat egy szomszéd falubéli tanc-
hazi Osszejovetelre, Péter elmondta,
megértette velem, mib6él maradnék ki.
Itt, e sartol, rossz utaktol, szegénységtol
Orzott vidéken, ahol a nemzeti tudatot,
az archaikus életmodot természetesen
Orizte a kiskdzOsség, egy évente egy-
szer megtarthatd népi szertartasra ké-
sziiltek. Nem szertartasra, k6zos szora-
kozasra. fgy a pontos. Az unszolasbol
nyilvanvalé volt Korniss magatol érte-
t6d6 néprajzi tudasa, s amig felkésziilt
az ujabb utra (képtekercsek, sziikséges
fotokellékek), azt is megértettem, mi-
lyen sokoldalu felkészitést jelenthet egy
ilyen taldlkozén vald részvétel, a tor-
téntek rogzitése.

Mint minden értékes mi, Korniss
Péteré is tobb jelentést hordoz. A hatva-

Korniss Péter kiéllitasanak meg-
nyitéja a Miicsarnokban (Nanasi
Laszlo6 felvétele)

nas-hetvenes években az altala készitett
felvételek ébresztettek ra benniinket,
hogy ezek az emberek, akik szaz évvel
ezeldtti modon énekelnek, tancolnak,
mulatnak, rokonaink, testvéreink, ma-
gyarok. A Korniss Péter-i vallalkozas-
nak akkor abban lattuk a jelentOségét,
hogy a felvételek minden szépségével,
liraisdgaval is, de lizenetet, targyszeril
izenetet hoz Erdélybdl, Erdélyrdl.
Persze masutt a nagyvildgban, Euré-
pa vagy Amerika kiallitétermeiben
ugyancsak nagy sikerrel szerepeltek
Korniss Péter felvételei, s mi igen ter-
mészetesnek tartottuk, hogy ott a tanc
szépsége, az etnografiai ilizenet, a kii-
Ionleges vilagrol szolo hiradas kelt elis-
merést (Korniss Péter fotomiivészeti te-
hetségét magatdl értet6dd, nyilvanvalo
ténynek tartottuk). Emlékszem hogy
amikor fiatal nyugat-eurdpai értelmisé-
giek Korniss képeit méltatva a tanc ere-
jeérdl, fiatalsagardl, népzenérdl beszél-
tek, mi ezt olyan kédolt iizenetnek hal-
lottuk, amely egy szandékoltan elfelej-
tésre itélt vilagrol, vidékrdl, a torténe-
lem altal sziilt kozosségi kényszerliség-
161 beszél. Csakazértis. Ugy hittiik,
Korniss tehetsége és miivészete alkal-
mas rejtett, fedett lizenetek tovabbkiil-

désére is. Persze benne volt ez is. Tud-
niillik Korniss Péter valoban vilagnyel-
vet beszélt.

Most 1998 6szén Ujra és egyiitt latva
ezeket a korabbrol jol ismert felvétele-
ket azonnal megszolitott egy ujabb, ko-
rabban nem érzékelt jelentés. Ami a
szazadfordulon késziilt régi fotografi-
akbol volt ismerds - a rend. A hierar-
chikus vilagrend létezése és annak tu-
data. A szazadfordulon késziilt képeken
- nekem legalabbis ugy tetszik - min-
denki tudja helyét, rangjat a vilagban,
6ntudata ott van a mozdulatukban, te-
kintetilkben. Mikézben csak magukat
adjak - adjak a kort is.

Korniss képein ez nyilvan a legelsé
pillanattdl rajta volt, csak akkor nem er-
re nyilott rd a szemem.

Erzédik persze valtozds is. A korai,
lirai latasmod mellett most hangsulyo-
sabb a képek szocioldgiai hattere, és
mintha meger6sodott, elmélyiilt volna
a személyiségrajz. Korniss Péter min-
dig is bravirosan komponalt, am a
mostani, az idében késObb késziilt fel-
vételeken mintha szandékoltan egy-
szeriibb és targyszerlibb lenne. Egy-
egy altala készitett portré vagy zsaner
felidézi azokat a kora kozépkori fest-
ményeket, ahol odafestették - olykor
szimbolikusan, olykor valésidghiien -
az abrazolt személyekhez tartozo tar-
gyi eszkozoket, a mesterség vagy a
gazdagsag jelképeit is.

Korniss Péter képein kezdetektdl raj-
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ta van Erdély - a tobbnemzetiségii. Most valahogy erésebb a
kiillonboz6ség mellett a sorskdzdsségbdl fakado hasonlosag, a
variabilitas.

Lapozgatom a Leltar cimi albumot, s egyre jobban érzem,
nem teljes, amit leirtam. Valo igaz, hogy nagyszabast, tuda-
tos, leletmentd vallalkozas volt Korniss felvételsorozata Er-
délyrél, az ott ¢16krdl, szokasokrél. Igaz, hogy évtizedekkel
ezelétt a nemzeti szintézist eldsegitd lizenetét hallottuk meg
inkabb, s ma tiinik szembe a koz0s taj adta sors, az azonos
helyzetbdl sziileté hasonlosag az etnikumok kozott. Termé-
szetesen nyilvanvalo a képek szociografikus mondanivaléja
is, olykor még az irénia is feler6s6dik Korniss vilaglatasaban,
amikor szeretett emberei kozt a nyilvanvalé konzumvilagi
hatasokat is bemutatja. Azt, hogy ma mar egy-egy személyi-
ség értekéhez nemcsak a mozdulatokban, viseletekben kapott
6rokség, de mondjuk Michael Jackson megszerzett, kifiig-
gesztett kultikus portréja is hozzatartozik. Igen, igen, ez mind
igaz, de az egész valahogy tobb. A kép mégiscsak hozza azt
az érzelmi hatast, amelyet akkor régen, amikor néhany honap
tavlatabol lattam viszont az altalam is atélt rogzitett pillanato-
kat, amelyek a képen valahogy azonnal valami tobbletjelen-
téssel is birtak. Szépség, erd, fiatalsag, oregség, hit, fegyelem,
kisszerliség - ezt mind Osszeslritette az id6.

Ez a lényeg - a fogsagba ejtett id. Ettdl jelentds Korniss
Péter mivészete. Ami eltiint, elrohant, elveszett volna - az
ember zsakmanya lett, folmutatott és megnevezett része egy
nagy egésznek, és ebben a kaotikus zilirzavarban - a sokféle
egyidejii hiradas, lizenet, informaciéo mellett értéke miatt
azonnal szembetiing, felfoghato.

Korniss Péter beszél egy vilagnyelvet, s van kozlenddje.

Moédos Péter




Kabdebo Tamas

EVFORDULOK

MAGYARORSZAG
FELTAMADASA NYOMABAN

Mikor 1983. marcius 15-én megallt
velem és gyomraban autdémmal a tize-
zer tonnas komphajo az Ir-tenger dub-
lini 6blében, mely nagy karéjalakban
veszi koriil a varosszegélyt, még nem
sejtettem, hogy szives fogadtatasomat
az egyetemen elsésorban Kossuth La-
josnak kdszonhetem.

Konyvtarigazgaté lettem az fr Szi-
geten - az orszdg harmadik legjelen-
tosebb konyvtara élén -, ahol Kossuth
ugyan személyesen nem jart, de barat-
ja és harcostarsa, Pulszky Ferenc, va-
lamint 1849-es miniszterelndke, Sze-
mere Bertalan igen.

A magyar refomkor utols6é évtize-
dében hazankban tartézkod6d Joseph
Blackwell, brit diploméciai képviseld,
az angol és a magyar politika kivalo
ismerdje Kossuth Lajost a nagy ir al-
lamférfihez, Daniel O'Connellhez ha-
sonlitotta. Kossuth maga is tudott ar-
r6l, hogy az ir hazafi, az ir katolikusok
egyenjogusitasanak kivivoja hasonld
nemzeti alapon allt, mint 6 maga. Cél-
ja frorszag fiiggetlenségének fokoza-
tos kivivasa volt, és a Pesti Hirlap 1ép-
ten-nyomon irt nemzetvédé munkaja-
nak eredményeirél. Idével O'Connell
az ir, Kossuth, a magyar haza atyja
lett.

Persze tudjuk: mikor Kossuthra
keriilt a sor, hogy 1848 &szén a ma-
gyar nemzet vezetését atvegye, foko-
zatokrol mar nem lehetett sz6, mert a
horvatok lerohantdk a Dunéantalt. Az
ir szabadsdgmozgalom viszont egy
elvetélt 1848-as ldzadas utdn csak
1916-22-ben jutott arra a pontra,
hogy kikialtsa, elvessze, majd valo-
ban tartésan kivivja orszaga fiigget-
lenségét.

A miivelt emberek - ezt azonnal
megtapasztaltam - Dublinban ¢és
Maynoothban egyardnt szdmon tartot-
tak a magyarokat, elsésorban Arthur
Griffith hires konyve révén, mit soka-
ig a kozépiskolaban, az egyetemen ma
is tanitanak.

Az ir parlament a févaros szivében
van. Eredetileg Leinster hercegének

volt a vérosi palotdja. Ennek az 1919
ota szabad gyiilekezetnek lett az elsd
elnoke Griffith, s konyvének harma-
dik kiadasa éppen a parlament meg-
nyitasa eldtti honapokban jelent meg,
30 000 példanyban. Se azeldtt, se az-
o6ta nem volt olyan ir politikai irat,
mely a  Magyarorszag feltamadasa,
pdrhuzam  Irorszdg cimi
szazoldalas konyv horderejét vagy
népszeriiségét megkozelitette volna.

Ami engem illet, mar itt-tartézko-
dasom elsé napjanak elsdé iires oOrajat
azzal toltottem, hogy a parlament
mellett jobbrol fekvé Nemzeti Muze-
umot megnéztem. A kor alakd, mult
szazadi kupolds épiilet kozepén volt
az ir szabadszagharcos szoba, mely
1916-1922 harcosainak, martirjainak,
kezdeményezdinek allitott emléket.
Ennek a szobanak a kellés kozepén
allt az az iivegszekrény, melyben
Griffith konyve, a hires 1904-es ki-
adas, a cimlapnal kinyitva volt kiallit-
va. Nyomozémunkdm ott és akkor
kezdédott.

Igaz, a konyv létezésérdl régebben
tudtam méar - Magyarorszdgon nem
volt példany, de a British Muzeum
gyljteményébdl Faj Attila, genovai
egyetemi tanar 0sztonzésére kimdasol-
tattam oldalakat -, de nem volt igazi
fogalmam a konyvnek az ir modern
torténelemben elfoglalt kdzponti sze-
repérol.

Griffithrél nem volt nehéz az alap-
vetd adotokat beszerezni. Nyomdasz-
ként kezdte, a szazadfordulén befo-
lyasos politikai lapot alapitott United
Irishman cimmel, és & lett 1907-ben
az eredeti Sinn  Fein=Mi  magunk
mozgalom alapitdja. Mint a szabad fr-
orszag parlamenti elndke halt meg
1922-ben. Azt azonban mar nehezebb
volt kibogozni, hogyan jott rd a ma-
gyar-ir torténelmi parhuzamra, és mi-
lyen segédeszkozokkel irta meg kony-
vét, mely bar atpolitizdlva, mégis a
magyar torténelem valodi erévonalait
vetiti ki és veti 0ssze az irekével.

szamadra

1848-ban a Fiatal frorszag mozga-

lom vezetdje, William Smith O'Brien
felkelést robbantott ki, melyet az an-
gol megszallok levertek. frhon angol
félgyarmat volt és maradt. A vezetdk
egy része elmenekiilt, mint Davis,
Mitchell, Doheny ¢és O'Reilly; a ve-
zért magat elkaptdk, és Tasmdanidba
szamiizték. Tiz évvel késébb O'Brien
kegyelmert nyert Viktéria kiradlynétdl,
és visszatért Eurdpdba. Meg kellett
igérnie - mint grof Teleki Laszlonak
1860-ban, kit Ferenc Jozsef elé cital-
tak -, hogy tobbé nem foglalkozik po-
litikaval. O'Brien azonban magdnem-
berként részt vett az 1861-es magyar
budai parlament iilésein, s a karzatrdl
figyelte a Dedk vezette nemzeti ellen-
allas megnyilvanulasat. Haromhetes
magyar Utjan naplot irt, mely maig
sincs kiadva, s melyet én ilikonokéja-
nak, a hegedtijavito6 Anthony O'Bri-
ennek a hazdban lenyomoztam.
O'Brien otthoni kalauza Széchenyi
Béla grof volt, a reformer fia. Vele
egylitt beszéltek Dedkkal, a Varosli-
getben. Debrecenben egy reformatus
lelkész lett az ir allamférfi tomacsa,
aki kozben rajott arra is, hogy a mi-
veltebb magyarokkal németiil is, lati-
nul is beszélhet. A polgarmester egy
hazafias csoport ¢lén  {innepelte
O'Brient, a régi ir fejedelmek leszar-
mazottjat, az ir szabadsagérzés meg-
testesitéjét. Naplojaba O'Brien négy
nyelven belemasolta a Szozatot és leg-
nagyobb elismeréssel
passziv ellenallasrol.

irt a magyar

gy kell frhonnak is cselekednie!"
»A magyar passziv ellenallas a példa"
- vonta le a konzekvencidt a volt ir
vezér, mialatt egykori harcostarsai ko-
ziil Francis O'Reilly magat Kossuthot
is folkereste New Yorkban. Az ir 48-
asok tehat megértették a magyar pél-
dat, a harcosat is, a békiilékenyet is,
¢éltettek Kossuth szabadsdgharcat, dm-
bar 1867-re mar az alternativ utnak, a
dedki tettnek adtak igazat.

A kiegyezés évében volt egy politi-
kai targyalds Dublinban. Ennek a
margodjara irta John O'Donnel ir k1td
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Cui bono ciml versét, melynek két
strofajat idézem, forditdsomban:

Bukés és kudarc: Klapka elbukott -
De nem az iigy, a'mért a vér folyt,
Bar a konny és vérdozon minden
Rogot atitatott, beboritott...

Am a magyar nép tulélte ezt.

A birodalom enyhiilt, engedett,
Kiildetése igy beteljesedett*
Magyarorszag gyd6zedelmeskedett.

meg is tortént, és innen szamithaté fr-
orszag megujhodasanak kezdete. Grif-
fith, bar a deaki uton akart haladni,
Kossuth eszkozeit ajanlotta ennek ki-
épitésére. A Mi magunk mozgalmat a
Védegylet mintajara tervezte. Nemzeti
Bank. Nemzeti Szinhaz, nemzeti
nyelv legyen. A Sinn Fein eredetileg
erdszakmentes mozgalom volt, mely
arra iranyult, hogy az ir nemzeti érté-
kek - a szellemi és fizikai javak egya-
rant - ir kézben egyesiiljenek.

FRANCIS DEAK

rea 1807.)

Ebben a szellemben, ilyen hagyo-
manyokkal ¢és elézményekkel latott
neki Arthur Griffith, hogy az ir és a
magyar 48-asok egyetértésére alapoz-
za dedki ir politikdjat. A szdzad végén
évekig késziilt arra, hogy szenzacids
konyvét megirja. Francia, német és
angol forditdsokat haszndlva tanulma-
nyozta a magyar torténelmet. Kony-
veinek egy hdnyada ma megtalalhatd
az Ir Nemzeti Kényvtarban - helyileg
a parlament tuloldaldan -, melynek az
els6, 1904-es kiadds évében Griffith
mindennapos olvasdja volt. Volt
azonban egy olyan nap is, 1900 ele-
jén, amikor Griffith, Joyce és Yeats
egy id6ben iltek - a bejegyzési konyv
tantisdga szerint - a kdnyvtar olvaso-
termében. Joyce, mint tudjuk, Bloo-
mot, egy magyar szdrmazdsu dublini
zsidot valasztotta Ulysses konyve fO-
héséiil. Yeats Rényi Ferencrdl irt bal-
ladat Griffith lapjaba, ahol a Magyar-
orszdg feltimadasanak  elsé kiadasa
folytatdsokban megjelent.

A hetilap olvasdi sz6 szerint kove-
telték a munkdnak kdnyv alakban valo
megjelentetését. 1904. junius 16-an ez

* Ez lévén a kiegyezés

THIRD EDITION.

Griffith eszméit f6lhasznalva, de az
allamférfi tudta nélkiil robbant ki az ir
husvéti felkelés 1916-ban. Bar a nyilt
fegyveres szabadsagharcot az angolok
két hét alatt leverték, egyes vezetdket
kivégeztek, masokat, mint Griffithet
és De Valerat, bortonbe =zartak, a
passziv ¢és foldalatti ellendllads tovabb
folyt egészen 1992-ig, mikor is a két
fél alairta az szerzOdést,
mely az orszagnak fiiggetlenséget biz-
tositott - Ulster tartomanyat kivéve -,
a meghurcoltaknak pedig szabadsagot
adott. Griffith volt az ir békedelegacio
vezetdje.

ir-angol

A vezet6k egyikét, Roger Case-
mentet, aki ir hazafi 1étére angol ka-
tonatiszt is volt, hazadrulds vadjaval
végezték ki. Magyar szemnek, sziv-
nek Casement sorsa két okbdl is fon-
tos és érdekes. Tudjuk, hogy az oszt-
rakok a magyar szabadsagharc leve-
rése utdn ugyanugy bantak a magyar
foétisztekkel, mint az angolok a dub-
lini Kilmainham bortén udvaran f6-
belétt Casementtel. Ez az angol ka-
tonatisztnek is ir szabadsaghds lelké-
ben mindig ir volt és maradt, mint
napléi, cikkei bizonyitjak. A kozel-
multban egy maynoothi ir egyetemi

kollegam, Dr. O'Siochain raakadt
Casementnek egy, az els¢ vilaghabo-
ru eldtt irt folyoiratcikkére, melyben
az ir hazafi elregéli, hogy édesapja,
az idésebb Roger Casement milyen
szolgalatot tett Kossuth Lajosnak
1849 6szén, annak torokorszagi fog-
sagaban.

A magyar torténelem Kossuth Em-
lékiratai nyoman ugy tudta, hogy az
idésebb Roger Casement, ,,egy gazdag
angol ur", fontos levelet vitt el a volt
kormanyz6tél Palmerston angol kiil-
igyminiszternek Londonba. Az ifjabb
Casement viszont elmondja, hogy ,,az
angol ur" nem volt méas, mint az 6 an-
golnak nézett ir édesapja. Az irek ak-
koriban ¢és 1922-ig mindig brit utle-
véllel jartak a vildgot. Az idésebb Ca-
sement nemcsak hogy kézbesitette
Kossuth levelét - melyben Palmers-
tont kéri, hogy lépjen fel a szultan
kényszerintézkedései ellen -, hanem
,kolcsonadta" sajat utlevelét egy alru-
has magyar tisztnek, aki a szdkésben
1évo, alnéven utazd Kossuthnét kisér-
te a magyar hatdron at.

Az ifjabb Casement buzditast olva-
sott ki apja magyarbarat cselekedetei-
bdl, hogy amikor elérkezettnek latta
az 1d6t, maga is a szabadsag érdeké-
ben cselekedjen.

Griffith kényve - melyet azédta az
1904-¢s, illetve az 1918-as kiadasa
példanyokban is megszereztem -
tobb ir generdcidt tett magyarbaratta.
Tovabba a konyv csirdjanak az a ta-
pasztalati kiinduldépontja, mely Wil-
liam Smith O'Brien magyarorszagi
latogatasaval kezd6dott, ismétlédott
meg Ujbol, ezuttal csaladi viszony-
latban. A mdsodik vildghdboru utan
az ir szabadsaghds dédunokéja, Mur-
ragh O'Brien Magyarorszdgon jart,
és Karolyi Zsuzsa személyében ma-
gyar feleséggel tért meg ir otthona-
ba. O'Brien, ma nyugalmazott ba-
nyamérndk, Foynes szigeten lakik
feleségével. Osapjanak a portréja
ebédldjiik falan log. A kor ezzel be-
zarult, bar ujabb kortars évgytrik
fondédnak koréje.

A két éve itt jart magyar kiiliigymi-
niszternek az ir kiiliigyminiszter egy
Magyarorszag  feltaimadasa  példanyt
ajandékozott. Ez a tobbszdordsen szim-
bolikus konyv arra is emlékeztet ben-
niinket, hogy irorszag is ajanlja ha-
zénkat az Eurdpai Kozosségbe.

Ezek utdn ideje lenne mar ezt a pa-
tinas, tiineményesen sikeres és valto-
zatlanul id6szerii hungaricdt magyarra
is leforditani. |

f‘wo}«z‘«z‘a/ 62



~N

KOSSUTH-EMLE

INVITATION

Samedi 6 juin 1998 a 10fi30
Place Kossuth, 75009 Paris

Monsieur le Président,

Je suis tres heureux de m'associer a la com-
mémoration du 150 éme anniversaire du printemps
des peuples de 1848.

Les mouvements de 1848 ont projeté sur la scéne de
I'histoire les héritiers de la révolution de 1789. Ainsi,
votre initiative donne l'occasion de célébrer le mémoire
de Lajos Kossuth et, a travers lui, de tous les
révolutionnaires, qui, a I'image de Széchenyi, Batthyany
et Pet6fi, avaient pour ambition de créer une Hongrie
indépendante et respectucuse des droits de 'homme.

L'inauguration de la plaque commémorative de la
place Kossuth devrait permettre de souligner
l'importance des événements qui ont durablement
marqué l'ensemble de I'Europe il y a 150 ans et de
resserrer les liens historiques entre la France et la
Hongrie, pays dans lequel j'ai été si chaleureusement
accueilli 1'an dernier.

o4

R

Jacques Chirac

KTABLA PARIZSBAN

Kedves francia és magyar barataim!

Nagy 6rommel vallaltam a tarsfévédnokséget a pa-
rizsi Emberi és Allampolgari Jogok Magyar Ligaji-
nak kitiné kezdeményezése, egy parizsi Kossuth-em-
léktabla elhelyezése folott. Tul azon, hogy magyar-
ként 6rommel tolt el egy Ujabb magyar emlékhely
létrejotte, tobbszordsen is jelképesnek érzem a junius
6-1 eseményt.

Emlékeztet ez a magyar és francia forradalmi esz-
mék szazdtven évvel ezeldtti Osszekapcsoldodasara,
amit oly szépen fejezett ki a magyar ,,deputacié" lato-
gatasa a francia kormanyndl 1848 marciusaban. Em-
lékeztet az 1956-os magyar forradalomra, eszméinek
és kiizdelmének lelkes franciaorszagi fogadtatidsara
és tamogatasara: miként feledhetnénk, hogy a volt
Chateaudum tér éppen 1956-ban ¢és éppen a mi 56-
unk tiszteletére vette fel Kossuth nevét? Emlékeztet a
parizsi magyarsag ¢és kiilondsen a Liga és a Szabad-
sagharcos Szovetség erdfeszitéseire a forradalom esz-
méinek ébren tartdsara. Végezetiill, ha nem lenne fo-
galmi képtelenség, azt mondandm, emlékeztet jo-
vénkre, arra az eurdpai csatlakozasra-felzarkozasra,
amelyért nemzedékek kiizdottek, és amely - nekik is

hala - kézzelfoghatoé kozelségbe keriilt.

Gratulalok a szervezdknek a jeles eseményhez, a
szobrasznak a mihoz, és kivanom, hogy sok-sok fran-
cia és magyar alljon meg Kossuth portréja, gondol-
kozzon el a szabadsag emlékmiive elétt.

%u\;,

Goncz Arpad

Budapest, 1998. junius 6.

Tisztelt Elnék Ur!

Nagyon oriilék, hogy csatlakozhatom az 1848-as
népek tavasza 150. évfordulojanak megiinnepléséhez.
Az 1848-as mozgalmak az 1789-es forradalom

6rokébsl néttek ki. fgy kezdeményezésiik alkalmat ad
Kossuth Lajos emlékének iinneplésére, és rajta ke-
resztiil minden forradalmarénak, aki Széchenyi, Bat-
thyany és Petéfi nyoman célul tizte ki egy fiiggetlen
és az emberi jogokat tiszteletben tart6 Magyarorszag
megteremtését.

A Kossuth téri emléktabla felavatasa lehetdséget
ad arra, hogy alahuzzuk a 150 évvel ezeldtti esemé-
nyek jelentéségét, amelyek maradandé nyomot hagy-
tak Eurdopa egészén, és hogy szorosabbra flizziik a
torténelmi kapcsolatokat Franciaorszag és Magyaror-
szag kozott, ahol tavaly oly meleg fogadtatasban ré-
szesiiltem.
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Buza Péter

AZ ELSO NAP
BUDAPESTEN

Mit mutat

a szazhuszonot esztendos kalendarium?

A placc, amelyet a hazak korilfog-
nak, s az utak kiill6i megcéloznak,
akar valami kentaur. Félig falu még,
de félig varos. Eredeti mindségére,
szénapiaci statusara emlékeztetnek a
délkeleti karéjat elfoglald vasarosbo-
dék. Rozoga satrak, amelyek a legsii-
rilbben a templom fébejarata eldtti te-
rilleten tarkallanak, de jut belélik oda
is, ahol a kétfogatuak, a fidkerek 4llo-
masoznak: a tér kellés kozepére. Ilyen
- egy felél, a multbol nézve, s éppen
ahogy mar sokszaz éve talan - a mai
Kalvin tér. Vilagvarosi karaktere is
kirajzolodik azonban félreérthetetle-
nil. Egyike azoknak a frekventumok-
nak - tucatnal is tobb hasonlé akad a
varosban -, amelyek a maguk arcan
hordozzak a viharos megujulas vona-
sait. Szinte minden ide érkezd ut tor-
kolatdban vadonatuj, modern épiiletek
ndttek ki a f61dbol, s éppen a legutob-
bi években. Ott példaul, ahol hajdan a
varosfal allott - szegleténél a Kecske-
méti kapuval, mely eréditmény nevet
adott az ide kiérkez6, 6si belvarosi ut-
canak -, a tiz éve épiilt Geist-haz fog-
lal el egy egész haztombnyi helyet,
féhomlokzatat ugyan a Kecskeméti
utca felé forditva, de mutatva diszei-
b6l a Magyar utcanak s féleg a muze-
umra néz6é korutnak s a térnek. Geist
Gaspar sertésnagykereskedd volt az
épittetd, Ybl Miklos a tervek készitd-
je. Kozvetlen kornyezete még maga is
hiiségesen s jol mutatja, milyen f6ld-
szintes, porba ragadt vilagot valtanak
fel az uj varosi bérpalotak: csupa-csu-
pa jelentéktelen stilusu, egyszerii, leg-
feljebb kétszintes épiilet folytatja a
Geist-hazat a Kiskdraton s az utcaban
befelé. Idével - és hamarosan - ezek-

A Geist-hdz, ahol leanyéveit
élte a felejthetetlen ,Renonszka"

re is csakanyt fognak majd. Mint vala-
mi katalizator serkenti a folyamatot az
uttéré probalkozasok sikere.

A Geisték bérhazaban 1870 koriil
alapit kavéhazat a Bécsb6l lekdltozo
Batori Mihaly, aki tobb lizleti fantaziat
latott Pest ifju szépségében, mint ma-
gaban a csaszarvarosban. Régi vagasu
oregurak, nyugalmazott birak, hivatal-
nokok sziesztaznak a patinas falak ko-
z6tt délutanonként, s este az éjszakazni
bator ifjusag. El6bbiek Batori mama
purzicsan dohanybol sodort gratisz ci-
garettjeiért, forrdé kavéiért s a pipatori-
umban név szerint rajuk varé csibuk él-
vezetéért jarnak ide, az utdbbiak a
messze f6ldon hires Batori-piritosért,
amely egy nagy darab kakastaréj-sza-
lonnabol, pirités kenyérbdl és fogpisz-

kaloval raerésitett foghagymagerez-

dekbdl allott, s alig keriilt 50 krajcarok-
ba. Igen jol cstszott arra a sajat termé-
sti, z6ld szint jatsz6 asztali bor, ame-
lyet aprocska savanyuvizes livegekben
szolgaltak fel a szomjas vendégeknek.

A Batori kavéhaz utolso tulajdono-
sa - mieldtt az iizlet végleg megsziint
volna - egy bizonyos Beyer Marcell
volt, egy, a varosban ragadt negyven-
kilences német vérteskapitdny és egy
magyar lany kedélytelen fia. S mégis
hiresebb, ismertebb maig, mint a Ba-
tori kavéhaz sziiléatyja s névadodja, a
j6 Mihaly. Hiresebb lednykdja miatt,
aki majd Bajor Gizire magyarosit, mi-
kortol a vilagot jelenté deszkakra 1ép,
hogy elsé legyen a szinpad kiralyndi
kozott. Renonszkanak nevezték a ka-
véhaz tdérzsvendégei, azokra a kar-
tyasnyelven renonsznak mondott ja-
tékbeli mihibakra utalva, amelyeket
megjelenése miatt kovettek el 6k ma-
guk is. Ha ugyanis Beyerék lakasuk-
bol a kavéhazba akartak jutni - idézi
Csatho Kalmant Gundel Imre, akinek
a régi vendéglatohelyekrdl sz6l6 mo-
eddig is a torténetiink jelenidejébdl
megidézett korcsmakrol, kavéhazak-
r6l s fogadokrol mesélve -, az udva-
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A Szénatér a Takarék
bérpalotajaval

A Karolyi-palota
a mai Pollack Mihaly tér
és a Muzeum utca sarkan

ron meg a kartyaszoban mentek at.
Ott vonulgatott Gizike is, s ha ilyen-
kor végigsétalt a kartyazok asztalai
kozott, a jaték rendesen megakadt. ,,A
legszenvedélyesebb jatékosok is csak
6t nézték. Ilyenkor bizony sokszor
megesett, hogy hiba cstszott a jaték-
ba... kartyas nyelven: renonsz..."

A Nemzeti Muzeum mellett - s f6-
leg moégott - egy masik 1jjasziiletd
varosrészre, a Magnasnegyednek be-
cézett fertalyra vetiink egy futé pillan-
tast, hogy még vildgosabban megmu-
tathassuk, mit jelent az eddig folyton-
folyvast hivatkozott 1épésvaltas, ami -
ime - nem csak a bel- de a kiilvaroso-
kat is hatarozottan jellemzi.

A Magnasnegyed kapujaban a ta-
valyi esztendében bontottak le a hir-
hedt Két Pisztoly-fogadot, amelyet
koénnyen magunk elé képzelhetiink, ha
megnézzik Ujra a Két Oroszlan hazat,
s elgondoljuk, hogy annal is sokkal
rosszabb allapotba keriilt. Vilagok ta-
lalkozasi pontja a most még Szénatér-
nek nevezett randevihely, ahonnan a
beszallofogadot szaz éve vagy még
régebben elviselni igyekvé Muzeum
utca is nyilik. Eppen mostanra épiilt
fel a pisztolyok helyén az Elsé Hazai
Takarékpénztar bérpalotdja, amelyet
Ybl tervezett, akarcsak az imént ma-
gunk mogott hagyott Foévamhazat.

Magaban az utcdban (természetesen a

jobb oldalon, a masik soron a Nemzeti
Muzeum keritése az utcahatar) - a ne-
gyedik haz akkor a saroktol - grof Ka-
rolyi Ede és Sandor varosi palotaja. A
Karolyi testvérek, csaladjaik és a sze-
mélyzet laktak, 1871 08szén, két esz-
koltoztek be az épiletbe,
amely mindosszesen mintegy 250

tendeje

ezer forintba kerilt. (Esetleg ,tojas-
egyenértékben" kalkulalva visszasza-
mithatjuk mai forintra a summat: az
170 millié volna...) Skal-
nitzkynek ez mar a masodik épiilete

kereken
ebben a rovidke utcaban, tervezett
egyet, a mai 15. szam alatti, az6ta mar
alaposan atépitett masik palotat is,

Zichy Nepomuki Janos grof szamara,
ezt is 1871-ben, de mar a nyaron elju-
tott a bekoltozés stadiumaig.

A negyedben akkor mar all néhany
korabban idevarazsolt féuri rezidencia
a Muzeum hatso keritése mogotti so-
ron, illetve annak az Ulléi ut felé meg-
hosszabbitott vonalaban. A kiegyezés
évében adtak at az Ybl tervei alapjan
épiilt Palffy-palotat, a mai Reviczky
utca 2. szam alatti hazat. Még korabbi
Karolyi Alajosé, éppen tiz éve lakja a
féuri familia francia reneszansz izlést
koévetd, kiillonlegesen magas manzard-
tetdvel diszitett hazat az akkor Otpa-
csirta és a Muzeum utca sarkan. Mo-
gotte méretes diszkert, amelyet a palo-
taval egyiitt felépitett és az Osz utcira
nézdé elegans bérhaz tizfala zar le.
(Ybl Miklds tervezte ezt az épiiletet

is.) Karolyi Alajos palotdja mellett - a
Brody Sandor utca felé haladva tovabb
a Muzeum mogott - kozépilet all: a
Nemzeti Lovarda. Nemcsak a lovaglas
passzidjanak temploma, de gyakran
népgyllések szinhelye, kiilondsen az
ellenzék hasznalja elszeretettel egy-
egy valasztasi cécd miisorrendjébe il-
lesztve. Ezt is odaérthetjiikk a palotak
soraba, igényes, diszes haz, s Gjra csak
Ybl munkaja. A kovetkezd épiiletet, a
herceg Esterhdzyak pesti hazat Baum-
garten bécsi épitész tervezte, s még
csak rovid ideje, hogy befejezték az
épitését. Megeldzte id6ben az ujabb
palota - most mar a Brody Sandor utca
sarkan jarunk -, grof Festetich Gyor-
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gyé, amely megint csak Ybl munkaja,
s amelybe 1865-ben koltozott be a £6-
uri csalad.

Felemlithetjik még az 1871-ben
felépiilt grof Banffy-féle Gijabb palotat
(mai cime: Reviczky utca 5.), s idéz-
hetjiik a hirt, amely a napokban jelent
meg a Fovarosi Lapok hasabjain,
hogy tudniillik grof Almassy Kalman
is most késziilédik ujabb palotat épite-
ni ide, kozelebbrdl a Karolyi testvérek
épitményével szemben fekvd, egye-
16re lires saroktelken, s maris kétséget
kizaré bizonyitékai allnak rendelkezé-
siinkre a tételnek, hogy a Muzeum
koézvetlen kornyekét jelentd jozsefva-
rosi negyed kiilonleges statust varos-
réssz¢é éppen ezekben az években valt.
s lett 1873-ra teljes joggal Magnasne-
gyeddé, beleértve a fogalomba min-
dent, ami tul a hazakon magat a tarsas
berendezkedést jelenti. Az arisztokra-
tak latvanyos betelepiilése abba a
négyszogbe, amelynek hatarvonalait
nagyjabol a mai Muzeum korat, Ra-
koczi ut, Szentkiralyi utca és a Baross
utca jeloli ki, vilagos jele a varosi
¢letforma térhoditasanak, az pedig,
hogy a varos, ahol a magyar hercegek,
grofok varosi palotat épittetnek, mar
nem vagy nem csak Bécs, napnal vila-
gosabban megmutatja: Budapest sta-
tusa felértékelddott.

A legkevésbé sem gondoljuk vélet-
lennek, hogy a toérok konzul, azon ke-
vés orszagok koveteinek egyike,
amely hatalmak Budapesten képvise-
letet nyitottak (szamuk alig tobb az
egy tucatnal), éppen mostandban don-
tott ugy, hogy irodajat és szallasat a li-
potvarosi Arpad utcabol a jozsefvaro-
si Osz utcaba helyezi at. Meg is kezd-
te a targyaldsokat egy bizonyos Stocz
urral, lekotott egy egész emeletet itt, a
14. szamu hazban, azzal a feltétellel,
hogy ott neki jelentds atépitéssel igazi
torok fiirdét rendez be, s ha ez elké-
sziil, koltozik majd be az 4j rezidenci-
ara. Valami baja lehetett a tisztesség-
gel Stocznak, mert ahelyett, hogy a
feltételt teljesitette volna, nyilvanva-
l6an nem emiatt, de Amerikaba szo6-
kott. Lett aztan természetesen Uj tulaj-
donosa az ingatlannak, aki Stocz bér-
16it felszolitotta, rendezzék addssagai-
kat. Koztik Essad bejt, a magyaror-
szagi torok konzult, azzal, hogy 6
ugyan hajlandé befejezni a fiird6épi-
tést, de eldébb fizesse ki a lassan fél
éves bérletidij-tartozast a turbanos
atyafi. Aki kikérte maganak a zakla-
tast, mondvan: fizet, ha lesz miért. Ha
olyan lesz a lakrész, ahogy kérte, s igy

valoban a lakéja lesz,
nem csak papiron. A
rettenthetetlen magyar
legott (magyar) biro-
saghoz fordult, ahol
neki adtak igazat, s
végrehajtast rendeltek
el az Arpad utcaban.
Az egyesiilt févaros

A Nemzeti Lovarda

)

Thaisz-féle
éppen akkor torték ra a kovetre a rezi-
dencia ajtajat, amikor az a felettébb
kényes bosnyak ligyre vonatkozd siir-

emberei

rendérségének

gonyoket rendezgette. Ez is ma tor-
tént, éppen ma, s most csak varhatjuk
aggddva a bizonyara sulyos kovetkez-
ményeket...

Arrél nem is beszélve, hogy tordk-
fiirdé azota sincs az Osz (alias Szent-
kiralyi) utcaban! Jo helyre igyekezett
tulajdonképpen a torok kovet - s itt la-
kott akkor mar az észak-amerikai alla-
mokat képviseld konzul is -, oda, ahol
egy évtized alatt egy vadonatuj varos-
koézpont alakult ki, a felsorolt palotak-
kal s egy nem kevésbé fontos hivatali
centrummal, az orszaghazzal, amely-
ben a képviseléhaz iilésezett. (A fel-
s6haz a Nemzeti Muzeum nagytermé-
ben tandcskozott ekkortajt: ehhez se
kellett sokat kocsikazniuk a varosba
beko1tdzo és palotakat épité arisztok-
rataknak). Ezt a mai Brody Sandor ut-
caban 4llo épiiletet - szintén Ybl a ter-
vezdje - ideiglenes hajlékként épitet-
ték az orszaggytilés szamara, az addig
ott allott s elaggult szekerészlaktanya

helyén. 1865. szeptember 11-én kez-

T

Egy masik Karolyi-hdz diszkert-
Jje a magnasnegyedben

dik meg a rozoga katonai létesitmény
bontasat, és pontosan harom (!) hénap
mulva, 1865. december 10-én meg-
nyitjak itt a parlament {ilését, valoszi-
niileg az orszaghazépités vilagrekord-
jat is linnepelve az avatassal. Ebbe az
elképesztden rovid idébe még egy par
napos sztrajk is belefért, de ennek ko-
vetkezményeit sem a haz, hanem Ybl
kézeli, Ull6i Gt 8. szam alatti sajat lak-
haza banta, amelynek ablakait bever-
ték azok a pesti asztaloslegények, aki-
ket gyakorlatlansaguk miatt - és te-
kintettel a tényleg rovid épitési hatar-
idére -, a mester kénytelen volt bécsi-
ekkel folvaltani.

Ilyen, de persze még sokfélekép-
pen s masként is megmutathatd, igy
¢lt az 1872-73-ban egyesitett metro-
polis. November tizenhetedikét ir a
szazhuszondt esztenddés kalendarium
Utélag lett innep ebbdl az amugy iga-
zan kozonséges hétfébol, amikor a
naptarral egyiitt uj lapot nyitott a va-
rosi torténelem. Mostantol hivatalo-
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san is Budapest, s egyiitt févarosa az
orszagnak immadar a harom varos: Pest,
Buda és Obuda.

Az els§ igazi téli nap. A homérsék-
let atlaga kereken nulla fok, ami gy
jon ki, hogy kora reggel minusz 6t fo-
kot mértek, délutan plusz kettét. Vé-
konyka teljesitménnyel az elmult csii-
tortokon esett le az elsé ho. de azon-
nal el is olvadt. Aznap utoljara még
tavaszias meleget mutattak a hévmé-
rék: kora délutan Pesten tizenhat fo-

A Festetich-palota a Mdizeum
maogott

kot. Mdasnaptdl aztan elromlott az idé.
Azoéta is 0lmos sziirke az ég, zart fel-
hézet alatt didereg a varos. Hétfon
reggel még gyenge, de kellemetleniil
nyirkos huzati északnyugati szél is
fujt. Nincs sok orome az embernek az
ilyesféle idében.

Sok oka amugy sincs az dromre se
az orszagnak, se a varosnak. A mo-
dern kor elsé nagy pénziigyi valsagat
szenvedjiik, a bécsi tézsdekrachot ko-
veté panikot. A termés is gyenge,
aszalyos szarazsag sujtotta a gabona-
termd vidékeket - a nemzetgazdasag
legfontosabb pillérét, a terménykeres-
kedelmet renditve meg. S rdadasul jo
masfél éve tombol a legujabb nagy
kolerajarvany. Magyarorszdgon az
1873 novemberében nyilvadnossagra
hozott statisztika szerint meghaladja
mar a kétszazezret is az aldozatok sza-
ma. S még korant sincs vége az epe-
mirigy rohamanak. Még tart a szinte
csak veszteseket ismerd iitkozet.

De hat ugy van ez valahogy, mint

a természet eltérithetetlen torvényei-
vel. Ez a varos - ahogy a varosok -
fejlodésre van itélve. Minden arrafelé
mozdul, mikdzben olykor ki is bi-
csaklik a palya egyenesébdl, amerre
az 1d6 parancsolja. Mert lehet azt
mondani - s mondjak is, egy-egy Uj-
dondasz itt-ott megfogalmazza -,
hogy a legutobbi két esztendd latva-
nyos ¢és nagyszabasu épitkezései, a
varosképet tUjrarendezd beavatkoza-
sai tulajdonképpen abban a hill re-

ményben fogantak, hogy az 1873
méjusdban megnyilott s azéta mar be
is zart bécsi vilagkiallitds vendégei
errefelé is kirandulnak majd, ha pe-
dig jonnek, nem mindegy, milyen va-
rost talalnak itt, délebbre a Dunan. S
hogy ez a szamitas végiil is nem valt
be. Elenyészden kevesen utaztak to-
vabb Bécsnek Eurdpa nyugati frek-
ventumabdl érkezd vendégei koziil a
magyar févarosba. Mindegy az.

Ha nem lett volna vilagkiallitds a
szomszédban, s ha be is itott az év-
szazad  tOzsdedsszeomlasa  éppen
Bécsben - amely tdzsdének vele
egylitt 1élegz6 filialéja a pesti, s min-
den hatds csapdsa kesztylitlen kézzel
csattan a magyarorszagi borzén s bor-
zidnereken, magan a hazai gazdasa-
gon -, ami egyszer elkezdddott, az
megallithatatlanul a jov6t mutatja.

A frissen szépiil6 uj vilagvarost.

A kozelitéleg pontos statisztikai
adat szerint kerek szdmmal mar ha-
romszazezren lakjak. Minden hatodik
budapesti budai, s csak minden tizen-
o6todik oObudai. Vagyis a legtobben
pestiek. Az éppen eggyé valo févaros
harom polgdrabol kettd a bal part lé-

lekszamat gyarapitja. S persze itt épiil
a legtobb haz is. Uj, divatos, a kor igé-
nyei szerint tervezett palotdk tobbnyi-
re. Az ifji-szép Pest nem adja aldbb.
Magyarorszag févarosa, ahol a népes-
ségnek hajszal hijan a fele nem ma-
gyar anyanyelvii. Ami tobb: ennek a
félnek majd haromnegyede nem is be-
sz¢él magyarul. Noha megkivantatna.

Ez most a masodik nagy magyaro-
sitdsi hulldm a vdaros torténetében (az
els6 a reformkorban zajlott), a tiirel-
metlen felhangokkal kisért, a végiil
minden tekintetben sikerrel lezarulo,
ujabb nagy atvaltozds. Jdszerivel
nincs esély rd, hogy ezekben a napok-
ban is ugy lapozzunk fel egy ujsagot,
hogy ne taldljunk abban ezt a kérdést
taglalé hirt vagy kommentart. A Hon
arrdl értekezik, hogy a magyar kor-
many nagyon helyesen dontdtt, ami-
dén nem hallgatvan a tiirelmetlen ki-
sebbségre, amely ennek az ellenkezd-
jét, a magyar mellett a német kozigaz-
gatds dualizmusat szorgalmazta, ugy
készitette el6 a févaros egyesitését,
hogy semmi kétséget nem hagyott fe-
16le: Budapest a magyarok els varo-
sa. Az Ellenér ekdzben azon haborog,
hogy mostoha lett a sorsa a vasut
nyelve megmagyarositdsara irdnyuld
intézkedéseknek: 0Osszefogdostak né-
hany tanart, berendeltek néhany elér-
hetd vasutast, de nincs semmi ered-
ménye a tessék-lassék probalkozasok-
nak: éhen vesznének bizonnyal ezek
az emberek, ha magyarul kellene ke-
nyeret koldulniok! ,Es e bevandorlott
faj megélhetésének kedvéért kell még
a magyar embernek a vasutaknal né-
metiil hivataloskodnia, s6t, mindennél
tobbet, még a legarczatlanabb gorom-
baskodast is eltlirni, mert Magyaror-
szagon még mernek magyarul is be-
sz¢lni..." Tulajdonképpen ugyanez a
helyzet a postai szolgélatok terén, az-
zal a nem csekély kiilonbséggel azon-
ban, hogy egy postatiszt. Balds San-
dor sorra adja ki sajat koltségén azo-
kat a fiizeteket, amelyek magyar nyel-
ven teszik hozzaférhetdvé a tarifakat,
eljarasokat, szabalyokat. Az évi négy
fiizetre tervezett sorozat eléfizetési di-
ja csekélyke egy forint és husz kraj-
car, mig ha valaki darabonként venné,
kotetenként hatvan krajcar.

Igazan nem sok. Magénak a hirt kdz-
16 ujsagnak, a Févarosi Lapoknak erre
az évre nézve 16 forint a taksaja. Masfe-
161 viszont éppen hogy nem kevés.

Hatvan krajcarért két font marha-
hust lehet venni a pesti piacon.

Vagy husz tojast. |
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Czaga Viktoéria

ARCOK

BUDAPEST MULTJABOL

Az Osztrak-Magyar Monarchidn
beliil o6nallésagot nyert Magyaror-
szag kozpontjanak, Budapestnek
egyesités utani elsé huszonét éve ar-
r6l a dinamikus

fejléodésrdol  szol,

amelynek soran a korabban kiilon
életet ¢€l6  varosokbol egységes
nagyvaros, a birodalom keleti felé-
E ne-
gyedszazadban a févaros élén allo
Ka-

mermayer Karoly polgarmestert és

hez mélté févaros alakult ki.
Rath Karoly fépolgarmestert,

Gerléczy Karoly alpolgarmestert ki-
tintetett hely illeti meg a févaros
hivatali
idejik alatt és munkassaguk nyo-

képzeletbeli panteonjaban:

man formaldédott Budapest egységes
févarossa, valddi wurbs-sza a sz6 ma-
teridlis és szellemi értelmében egya-
Réluk hogy a
megvalositando feladat megtalalta a

rant. elmondhatd,

megfeleld emberét. Am nincsenck
véletlenek, mert harmoéjuk palyafu-
tdsanak gyokerei a testvérvarosok,
Buda ¢és Pest multjabol eredeztethe-
téek, so6t, ez a mult Rath Karoly és
Kamermayer esetében az
1848-1849.

badsagharc idejét jelenti.

Karoly
évi forradalom és sza-

Budapest fépolgarmesteri tisztsé-
gére - a térvény eldirasa alapjan - a
korméany harom személy jelolésére
tett javaslatot az uralkodoénak, aki azt
jovahagyva kiildte meg valasztasra a
kozgytilésnek. A fépolgarmester volt
hivatalat tekintve az, aki a févaros
¢lén - kelld tapintattal és eréllyel - a
korméanyt (és akaratat) képviselte a
fovaros felé, emellett jelentds repre-
zentativ feladatok is harultak ra.
Ilyen volt példaul a ,harom Karoly"
korszakanak (Voros Karoly torténész
kifejezése) végén az 1896. évi mil-
lenniumi {innepségeken vald részvé-
tel vagy korabban, az uralkodé meg-
koronazasanak 25. évfordulédjara ren-
dezett budapesti iinnepségek.

tandcs
¢lén 4ll6 polgarmester igazgatta, az
alpolgarmesterrel ¢és

A f6varost valdjaban a

az ligyoszta-
lyok ¢élén all6 tanacsnokokkal. Miu-
tan harom, korabban kiilonallé va-
ros egyesitésérdl volt sz, egy-egy
markans egyéniségii, koncepcidzus
varospolitikus szdmara az elkdvet-
kezend6 években paratlan lehetéség
nyilt a févaros szolgalataban tervei-
nek megvaldsitasara, hiszen elsd,
mintegy huszondt évet feldleld kor-
szakdban Budapest az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia keleti felének mélto
févarosava lett.

Rath Karoly
(1821-1897)

Budai
jogot tanult, pesti és székesfehérvari
joggyakorlat

polgarcsaladban sziiletett,

utan Pesten nyitott
igyvédi irodat, a belvarosi Kis Hid
utcaban (ma: Tirr Istvan utca). 1848-

ban a varos lovas nemzetérségének

szervezdje, az Ujoncozasi bizott-
many elndke, 6 maga azonban a sza-
badsdgharcban nem vett részt, igy a
megtorlastol sem kellett tartania. Az
Otvenes években a varos egyik leg-
keresettebb koz- és valtoigyvédje,
azaz hivatdsanal fogva volt bejara-
tos a pesti kereskedelmi-iizleti ko-
rokbe. 1865-ben éppen a jomodu li-
potvarosi kereskeddk jelolték képvi-
selgjiknek, s ragaszkodtak hozza
még akkor is, amikor vissza akart
lépni Kemény Zsigmond
akivel szemben alulmaradt.

javara,

1867-
ben a Pest fépolgarmesterévé va-
lasztott Szentkirdlyi Moric adta at
neki a Joézsefvaros képviseléi man-
datumat, 6 azonban néhany hét mul-
va lemondott réla, midén koronaii-
gyésszé nevezték ki. Szakmai-hiva-
tali eldmenetelét jo érzékkel nem
adta fel a politikai karrierért. 1871-
re az orszag legmagasabb birdéi mél-
tosdgainak egyike, azaz a kiralyi
tabla alelndke lett. Innen jeldlte Fe-
renc Jozsef Budapest févaros fépol-
garmesterének, s megvalasztisa
utan 1895-ig megszakitds nélkiil vi-
selte tisztségét.

Az a fépolgarmester volt véarosa
¢lén, akire mind a kormdanynak,
mind a varosnak egyarant sziiksége
volt: kovetkezetesen érvényesitette
a varosvezetésben a kormany politi-
kai érdekeit, de tette ezt ugy. hogy
kozben a befolydsos polgarsag kép-
viseléinek bizalmat is megtartotta
mindvégig. A sz6 nemes értelmében
volt vérbeli politikus, kiegyenlitd,
egyensulyozo szerepét és tevékeny-
ségét kitlintetéssel is elismerték. A
millenniumi kiallitds szervezésében
még aktivan részt vett, am a kovet-
kez6 évben stlyos betegség utan ko-
vette polgarmesterét, Kamermayer
Karolyt a belvarosi templom ravata-
larél a Kerepesi temetd fovaros altal

adomanyozott diszsirhelyére.
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Kamermayer
Karoly
(1829-1897)

Pesti polgarcsalad gyermeke, aki-

nek egyetemi éveibe beleszolt a

torténelem: 1848-ban jogi tanulma-
nyait megszakitva utaszkodzlegény-
nek jelentkezett Kazinczy Lajos - a
késobbi tizennegyedik aradi vértanu
- szabadcsapataba. 1848 végén -
1849 elején 6 is ott van, midén az
alakulat a két varos kozott a Duna
jegén hadihidat vert a kormany és a
honvéd sereg készleteinek meneki-
tésére. Végigharcolta a tavaszi had-
1849. ¢évi
A Lanchidon
mid6én Alois Allnoch

ezredes

jaratot, részt vett Buda
majusi ostromaban.
tartdzkodott,
csaszari megkisérelte azt
felrobbantani, s részt vett a hid hely-
reallitasaban. Alakulatdt Komdarom-
ba vezényelték, s az ekkor mar had-
nagyi rangot viseld fiatalembert ho-
siességéért Klapka Gyodrgy féhad-
naggya
menlevelének ko&szonhette, hogy a

léptette eld. Komaromi

megtorlast elkeriilte. Pestre vissza-
térve befejezte tanulmdanyait, s mi-
vel megélhetésérdl
kellett,
ban lett napidijas gyakornok.

gondoskodnia
Buda varos magisztratusa-
1860-
ban, Széchenyi Istvan halalakor el-
mondott beszéde nyoman, mely az
elleni

abszolutizmus vadbeszéd is

volt, Buda varos fdjegyzdjévé va-
lasztotta. 1867-ben sziilévarosaba,
Pestre tette at székhelyét, mivel ta-
nacsnokka valasztottak.

1873-ban az egyesitett Budapest
polgarmestere. Bizalmat keltd poli-
tikai mult és energikus, nagyvarost
teremteni akaro tetterd jellemezte.
Az 6 feladatkdréhez tartozott a va-
ros kozegészségiigye, a csatorndzais,
a koztisztasag, az épitkezések sza-
balyozasa, korszerisitése, a kozle-
kedés. Tevékenysége nyoman a va-
ros nem egyszeriien fejlédott, ha-
nem urbanizalddott is. Azzal, hogy
1873-ban a bécsi vilagkiallitds nem-
zetkdzi zslirijét vendégiil latta Buda-
pesten, a magyar févarosban, sze-
mélyes presztizsének emelkedésén
tal  megmutatta  polgartarsainak,
menynyire fontos nyitottnak lenni

Eurdpara, a vilagra.

Munkassagat szamos hivatalos
kitiintetéssel ismerték el, a legtiszte-
letreméltobbat azonban polgartarsai
nyujtottak at azzal, hogy 1896-ban,
varos
1898-

ban 6zvegye - férje emlékére - rola

nyugalomba vonulasakor a

diszpolgarava valasztottak.

elnevezett alapitvanyt hozott létre
egy-egy szegény foévarosi alkalma-
zott gyermekének tanittatdsara, s
ugyanebben az évben dontdtt a f6-
varos kozgyilése arrél, hogy ham-
vai folé, a Kerepesi temetdben di-
szes siremléket emeltet, megfesteti
»¢letnagysagu arczképét", s utcat

nevez el rdla.

Gerloczy Karoly
(1835-1900)

Hivatalnok-nemesi csaladban
sziiletett, Pesten. Edesapja Pest var-
megye félevéltarnoka volt, aki fiat a
jogi palyara iranyitotta, s 6 nemcsak
a birdi, de a koz- és valtoigyvédi
1861-ben kezdte
palyafutasat

vizsgat is letette.
hivatali sziilévarosa-
ban. 1866-ban fdjegyz6, majd ta-
nacsnok lett. Egész ¢életében azon
faradozott, hogy ,,Budapestet nagy-
nak, szépnek, viragzonak, hatalmas-

nak és magyarnak lassa" - emléke-

zett meg rola méltatdban Markus Jo-

zsef fépolgarmester.

A f6évaros egyesitésének eloké-
sziileteiben, mint a 34-es bizottsag
legaktivabb tagja,

fogva részt vett. Faradhatatlan mun-

egyik elejétol

kasa, szervez@je ¢€s megteremtdje
volt a leend6 févarosnak, sokat tett a
kor igényeihez szabott hivatalszer-
kialakitasaért. Az

utan pedig alpolgarmesterként sza-

vezet egyesités
mos 4altala alapitott bizottsag elno-
keként faradozott céljai megvaldsi-
tasan. Létrehozta - tobbek kozott -
a fovaros képzémiivészeti bizottma-
nyat, lehetdséget teremtve ezzel a
fovaros mecénasi tevékenységének
érvényesiilésére; a magyar koézmi-
velédés iligyének eldharcosa; az or-
szagos magyar iskolaegylet alapito-
ja és vezetdje - s mindemellett jo
tolla ird is, aki kozéleti-hivatali te-
vékenységérdl, elért eredményeirdl,
céljairol élvezetes stilusban tudodsi-
totta polgartarsait.

Szabadsagharcos multtal mar
csak kora miatt sem rendelkezhetett,
de eléviilhetetlen érdemeket szerzett
Kossuth Lajos temetésének meg-
szervezésében, mikézben azon a hi-
vatalos Magyarorszag Ferenc Jozsef
hatarozott kivansagara nem jelent
meg. Gerloczy Karolynak koszon-
hetden a févaros ill6 moédon vett bu-
csut diszpolgaratél, a nemzet nagy
halottjatél, lehetéséget adva az or-
szag lakossaga ezreinek is kegyele-

tiik méltd lerovdsara. |
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Rosdy Tamas

A  hatvanesztendos

MAGYAR NEMZET

Az immar ,,nemzeti intézménynek" is ne- torténelem viharai iszonyatosan megté-

vezett napilap elsé szama 1938. augusztus pdztik nemcsak a magyar nemzet, hanem

25-én jelent meg Petho Sandor alapito f6- a Magyar Nemzet sorait is, mégis madig

szerkeszté lapjaként. A neves torténész, eszmenyének tartjia a lap azt a szabad és

publicista nem sokaig hatarozhatta meg fiiggetlen polgari ujsagirdst, amelyet Pe-
az ujsag szellemi-politikai profiljat, és a tho Sandor valositott meg.

Hatvan esztendd torténelmi lép-
tékkel nem nagy idd, de egy ember
¢letében jelentds kor, és egy magyar
napilap torténetében egyenesen cso-
dalni val6é. Mert a londoni Timesnak
konnyt 210 évesnek lenni megszal-
lasok ¢és rendszervaltozdsok nélkiil.
A svajci Neue Ziicher Zeitungnak
sem kellett a maga 177 éve folya-
man cenzorokkal és partkdzponti
sajtoiranyitassal bajlodnia. De itt,
Ko6zép-Eurdopaban atélni és tulélni
az elmult hatvan évet igazdn embert
és lapot probald teljesitmény. Ra-
adasul a Magyar Nemzetnek nem
csupan a cime jelentette a folytonos-
sagot hat évtized viszontagsdgai so-
ran, hanem mindig maradt valami -
legalabb halvany - torekvés, hogy
megfeleljen a nemcsak 1938-ban
idészerli jelmondatnak, amit a lapin-
ditdst beharangozo6 plakatok hirdet-
tek: ,,A Magyar Nemzet kiizd, hogy
Magyarorszag magyar orszag ma-
radjon."

Természetesen ez a jelsz6 is - bar
verbalisan mindig iddszerii - csak a
politikai héattér ismeretében értel-
mezhetd helyesen. Az 1938-as eldfi-
zetési felhivas az Anschluss utan,
fokoz6dé nemzetiszocialista fenye-
getettség kozepette hangsulyozta:
»A Magyar Nemzet az 6ntudatos ke-
resztény magyarsag Uj megnyilatko-
zasa. Huséget hirdet a nemzet érde-
keihez és hiiséget jelent az olvasdk-
kal szemben. Mindenkinek, aki azt
akarja, hogy »Magyarorszdg ma-
gyar maradjon«, kotelessége, hogy a

——
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Magyar Nemzetre eléfizessen. A
kereszt és a kard mellett a toll az,
amely a modern vilag kiizdelmében
erdt jelent." ,,A keresztény magyar
értelmiség, a dolgozdk tdboranak
harcos orgdnuma a Magyar Nemzet.
Aki keresztény és magyar, az maga-
énak kell, hogy tekintse a Magyar
Nemzetet." , A

betliibél késziiltek a Magyar Nem-

»Talpra magyar«

zet cimbetiii. Az 1j feltdmadédshoz
az egységes, ontudatos magyar koz-
vélemény megteremtése vezet."

Pethé Sandor az elsé vezércikké-
ben természetesen nem ismeretleniil
fordult ,,A magyar tdrsadalomhoz".
Nemcsak torténészként, de publicis-
ta szerkesztéként is jol ismerhette a
kozvélemény, munkatarsi csapatdval

Pethé Sandor, az alapité

egylitt, hiszen 1934 ota a Magyar-
sag cimi lap fészerkesztdje volt. A
laptulajdonos, bizonyos ifj. virtsolo-
gi Rupprecht Olivér 1938 majusa-
ban véaratlanul eladta a lapot a nyi-
laskereszteseknek. Ezért kellett az
uj orgdnum, amely a Magyar Nem-
zet Lapkiadé Kft. tizezer pengds
indulhatott. Bethlen
Istvan tdmogatasdval a GYOSZ ¢és

alaptékéjével

kiillondésen Chorin Ferenc pénze volt
mogotte. Pethé Sandor programadéd
vezércikke a fiiggetlen és a korszak
diktalta mozzanatokat egyaradnt tar-
,De ha

talmazta. abszurdumnak

tartjuk, hogy struccmadar moédjara,
fejiinket porba dugva mindent leta-
gadjunk vagy elhallgassunk, ami a
klasszikus liberalizmus tanrendsze-
rébe litkozik, még méltatlanabb kép-
telenségnek tartjuk, hogy ennek az
egyetlen kérdésnek baziliszkusz-
szeme igézze vagy igazza le egész
nemzedékek szemléletét, eszmélke-
dését és akcioképességét. Mert tud-
juk meg, hogy nemcsak a zsiddé im-
perializmus fenyegeti a magyarsag
1étérdekeit." ,,Nem hirdetiink tehat
foldforradalmat sem! - olvassuk ké-
sObb. - Az inség és a nyomor lazita-
sat fébenjaro blinnek tartjuk a nem-
zet ellen. De minden idegszalunk-
ban ¢érezzilk a nagybirtokrendszer
lebontasanak nem
odazhato sziikségességét, egyrészt a
tarsadalmi egyensuly helyreallitdsa
érdekében, madsrészt azért, hogy a
nemzet torténelmi gondolata tobbé
ne csak az »uri nemzet« életérzése

tovabb mar el

legyen, hanem végre-valahara a sze-
gények kenyerévé is valjon." ,,Utol-
s6 vériinkig
hogy a magyar nép megujhodésat
munkal6é reformok mindenféle ide-
gen jelszo-inflaciok irligyén ne ejt-

ragaszkodunk hozza,

senek csorbat a magyarsag torténel-
mi ¢életformédjanak eldkeldségén.
Legyen reform a jogéallamban, rend
a szabadsdgban, jogfolytonossag az
alkotmanyban, emberség a fegye-
lemben, méltésdg a nemzeti Ontu-
datban s egység a tarsadalmi erd-
vonalak viszonydban."

Erdekes ez a program azért is,
mert megitélhetjiik olvastan,
mennyire devalvaléodtak mara a sza-
vak. Manapsag még a vezércikkek-
ben ¢és programbeszédekben sem
szabad igy megnyilatkozni, ha fi-
gyelmet szeretnénk kelteni. Pethd
Sandor azonban az akkori magyar
tarsadalomhoz, az akkori értelmi-
séghez, polgarsaghoz szolt.

A sulyos mondatok utan enyhii-
letként latogassunk most el az Aradi
utcai szerkesztédségbe. Itt volt a 10.
szam alatt az elsé szerkesztdség, a
lapot eléallit6 Globus Nyomda mel-
lett. A szemtanu Pethé Tibor besza-
moloja szerint 1938. augusztus 24-
én ¢jfél elott a szerkesztdség és a ki-
adohivatal mintegy Otven fOnyi csa-
pata jelen volt a gépteremben, ami-
kor megindultak a rotacids gépek, és

pezsgds palackok pukkantak, ami-

kor a fészerkesztd kezébe vehette az
elsé példanyt.

Errél az Aradi utcai szerkesztd-
ségrdl sajnos nem sokat tudunk, de
az biztos, hogy igen sziikdsnek bi-
zonyult. ,,Az volt a leghangosabb
szoba - olvassuk egy visszaemléke-
zésben -, ahol Udvary Gyodngyvér
és Izsaky Margit foglalt helyet egy-
mésnak hattal. A szoba olyan kicsi,
hogy mozdulni sem lehet, ennélfog-
békegalamb« (Ud-
vary) és a filmrovat rettegett vezetdje
(Izsadky) olyan, mintha egymas hata-
bol néttek volna ki. Megadassal vi-
seli el a két n6é strt telefonjait Papp
Zoltan, minden parlamenti tuddsitok
legvalasztékosabbja..." Tehat a ki-
csi szobaban harom munkatars. Es

va »az erdélyi

micsoda nevek a 21 bels6 munkatars
kozott: Araté Antal, Balla Odoén,
Bartfay Erzsébet, Bisztray Kalman,
Frey Andras, Gogoldk Lajos, Mik-
szath Antal, Papp Antal, Szabo Ist-
Szabd Zoltan, Tombor Jend,
Varkonyi Titusz, Vécsey Leo, bard
Wesselényi Miklds. A rendszeres
kiilsé munkatarsak még ismertebbek
ma is: Almaéssy Jozsef, Bajcsy-Zsi-
linszky Endre, Bernat Aurél, Boka
Laszl6, Devecseri Gabor, Fodor Jo-
zsef, Galamb Sandor, Kovacs Imre,
Krenner Miklos, Szekfli Gyula,
Szentkuthy Miklés, Tildy Zoltan.
Héanyféle sors, milyen szellemi sok-
szinliség! A névsor korantsem tel-
jes. Olyan nevekkel lehet megtolda-
ni, mint a nagy miveltségli Kun-
szery Gyula tandr Ur, nyilasok ¢és
kommunistak miveletlenségét oly
szivesen gunyold, kivalo irodalom-
torténész és ird, Szentkuthy baratja,
a méltatlanul feledett Kunszery.

van,

A késObbi szerkesztdségek - a
Bajcsy-Zsilinszky uton, a New York
palotaban, a Kinizsi utcaban, a Blaha
Lujza téren vagy most az Arpad-
hidndl - ha nem is annyira a sziikds-
séget, de az id6rdl idére robbanasig
fokozo6dé ,lapzarta"-fesziiltséget ¢és
a nyugodtabb 6rdak minden pletykat
magukban foglaldo beszélgetéseinek
és vicceinek 1égkorét maig sikerrel
,mentették at". Szobotka Tibor ezt
némi szelidséggel igy fogalmazta
meg radioriporterként 1946. majus
2-4n: ,Holgyeim ¢és Uraim, aki be-
1ép egy szerkesztségbe, azt tiistént
rabul ejti az a megfoghatatlan va-
razs, ami a helyiségb6l arad. Ko-
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rantse higgyék, hogy a szerkesztdsé-
gek szépek, berendezésiik fényiizd.
Nem, az a szoba, ahol e percben a
Magyar Nemzet szerkesztéségében
allok, kopott és sziirke. Mégis, mi
hat akkor az a ldz, amely az ujsag-
irékat palydjuk szerelmeseivé teszi,
a kozonséget pedig arra készteti,
hogy szinte labujjhegyre allva, dgas-
kodva nézzen be a kulisszak mogé,
oda, ahol a hirek késziilnek? A meg-
ko-
szontés formankban, amikor a jé na-

fejtés benne van mindennapi

pot utan azt kérdezzik: mi ujsag?
De az ujsdg megtaldlasa és Ossze-
gyljtése nem csak a nagykdzonség
szamara szenzacid, hanem az marad
mindvégig az ujsdgirdnak is, aki nap
mint nap elélrél kezdi palyajat, amit
vagy kedvvel lehet csindlni, vagy
sehogy. Amikor itt allok, hallom,
hogy itt is, ott is cseng a telefon, em-
berek jonnek-mennek, siirgés-forgas
vesz koriil, az embert szinte meg-
csapja az a légkor, amelynek 4llando
fesziiltségébdl sziiletnek a hirek,
cikkek, mindaz, néhany oOra
mulva nyomtatott betll formajaban a

ami

kozvéleményt fogja alakitani."

»Mai szokatlan
volt az ¢életformdja" - irja apjarol

szemmel nézve

Pethé Tibor. Mai pénztarcdval és a
még mindig csak olddédo bizalmat-
lansagok fel6l nézve még szokatla-
nabb. Pedig nem volt ez semmitte-
vés, hanem eszmecserék sora, tajé-
kozo6das stb. Pethd Sandor sohasem
reggelizett otthon. Miutan feldlto-
zott, borbélyndl borotvalkozott, 10
orakor kavéhazban reggelizett tar-
sasagban. Sokszor ott iilt Bajcsy-
Zsilinszky, Tombor Jend, Julier Fe-
renc katonai szakirdk, Balla Antal
torténész. Szoval mindjart egy szel-
lemi, politizalo kor. ,,A napkeleti
bolcsek" - igy hivtdk ezt a kort a
bennfentesek. Ez elébb a Philadel-
phia kavéhazban zajlott, késébb a
Modernben az Erzsébet-hidnal vagy
alkalmanként a Belvarosiban. Pethd
ezutdn nyaron a Duna-uszodaban
(boldog 1d6k, amikor még lehetett
fiirdeni a Dundban!), télen a Rudas
gbézfirddjében mas ismerdsdkkel ta-
lalkozott. Egy kis Duna-parti séta
utan otthon bezarkdézott dolgozdszo-
bajaba, ¢és jegyzeteket készitett mds-
napi vezércikkéhez. Fél  12-kor
ebéd, majd egy-masfél ora olvasas

kovetkezett. Fél 5 koril mar a

ismét
ujabb asztaltdrsasdggal. Ez fiatal és
idésebb ujsagirokbol allt. A fészer-
keszté kapucinert fogyasztott. Fél 6
felé besétalt az Aradi utcai szerkesz-
téségbe. Este 9 utan tobbedmagaval
valamelyik étteremben vacsorazott.

Hangli kavéhazban taldljuk

11 ora tajban aludni tért. A maga
szintjén ,kozéletet" élt. A ,mezei"
ujsagirok persze tavol voltak ettl a
szinttél, de asztaltdrsasagokat Ok-
sem nélkiilloztek, ahol nem feltétle-

niill csak a poharazas volt a lényeg.

S kozben ezek a hektikus légkor-
ben dolgozo akkor
nem ,bulvarosodtak"”, mert még ol-

munkatarsak

vastak ,az olvasok". Még a sorok
kozott is. A haborts években erre

egyre tobb sziikség volt. Mar 1939-

ben arra hivta fel olvasdi figyelmét a

Magyar  Nemzet  belsd  hirdetése,
hogy ,o0lvassa el a Magyar Nemzet
minden sorat!" Sokszor csak egy
mellékmondat vagy kétértelmi kije-
lentés adott alkalmat ,6sszekacsin-
tasra" a szerzd és olvaso kozott. Ma
nehéz ezt érzékeltetni, ehhez is
okor" kellett. Tombor Jend haborus
helyzetet elemz6 egyik 1943-as cik-
kében példaul: ,Német részr6l meg-
cafoltak a szovjet eddigi diadalhire-
it" - ez azt iizente, hogy szovjet el6-
retdorés van a keleti fronton. Amikor
- ugyancsak a

szovjet fronton -

Orelnél ,,arcvonal-kiigazitas" tor-
tént, vagyis a németek feladtak
Orelt, Tombor megjegyezte: ,,Orel

feladdsanak igazan akkor lett volna
jelentésége, ha ezaltal Osszefiiggd
arcvonal szakadt volna meg." A va-
lésagban Kurszk ¢és térsége ,mély
bedblozdédést" Fontosak

voltak a kozolt térképvazlatok is,

képzett.

mert ezek segitségével szemléletes-
s¢ valhatott az olvasé el6étt, mirdl is
van sz6 a fronton valdjaban. Ez is
»sorok kozotti" informacio volt.
Eltek azzal a szerkesztéi fegyver-
rel is, hogy olykor egy kiilpolitikai
vagy héborus hiranyagnak a cimével
fejeztek ki
kiemelést vagy éppen elsziirkitést.

bizonyos kommentart,

Természetesen mindehhez
volt

sziikség
a kormdny hintapolitikajabol
Szandéko-
san tlrték a mérsékelt, burkolt ro-

kovetkez6 szandékra is.

T

7.
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Aradi utca 10: itt indult a lap
(Havran Zoltan felvétele)

konszenvezést a nyugati hatalmak-
kal. Tehat igazdban nem a szerkesz-
ték, Ujsagirok batorsdgdnak miive
volt minden. Nemcsak az olvasdval,
de kicsit a cenzuraval is ,,0sszeka-
csintva" dolgoztak. Ha a magyar po-
litika valéban olyan ,,Horthy-fasiz-
mus" lett volna, amint azt nekiink a
kommunistdk sulykoltdk, nem tor-
tént volna 1944. marcius 19-én né-
met megszallas.

A szélséjobboldali sajto és szer-
vezetek természetesen tamadtdk a
Magyar Nemzetet. 1940 februdrja-
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ban a Turul Szdvetség lapjaban, a
Magyar Elethen példaul egyenesen
azt allitottdk, hogy a lapot ,nagy
részben zsido pénzen, zsido érdekek
védelmében alapitottdk" és ,a lap
egyik fécenzora Fenyd Miksa", amit
természetesen konnyl volt rdgalom-
ként cafolni. Ilyen és hasonld tama-
dasok persze azt is jelezték, hogy a
németeknek is egyre inkabb szalka a
szemében a lap.

Amikor 1940 nyardn a németek
latvanyos katonai sikereket értek el a
nyugati fronton, er6sddott a magyar
korményra nehezedd naci nyomas, és
ez a Magyar Nemzetet is valsdgos
helyzetbe hozta. Betiltdsat ugyan hia-
ba kovetelték, de 1940. junius 12-tdl
26-ig, két hétre sziineteltették. Julius
23-4n azutdn - a lap megmentése ér-
dekében - Pethéd Séandor lemondani
kényszeriilt a fészerkesztdéi posztrol.
,Ugy érzem ugyanis, hogy a mai
helyzetben nem tudnék mar hasznal-
ni annak az iigynek, amelyért egyiitt
kiizdottiink... nagyrabecsiilt kolléga-
immal. Tudataban vagyok
hogy nevem és allasom a mostani ko-
riilmények kozott csak feszélyezné a
Magyar Nemzet ir6i és szerkesztdi
csoportjanak politikai elhelyezkedé-
sét és akcioi szabadsagat, valamint
azoknak a nagy céloknak munkala-
sat, amelyeket a lap megalapitasa ota
becsiilettel szolgaltunk." A levél Ba-
latonfiiredrél kelt, ahol - éppen az
események miatt is - megrendiilt
egészségét igyekezett helyredllitani.
Itt érte a haldl autdszerencsétlenség

annak,

kovetkeztében egy honap mulva,
1940. augusztus 25-én. Két évvel a
Magyar Nemzet induldsa utan.

Ekkor a Magyar Nemzet alapvetd
irdnya ¢és szinvonala nem valtozott
ugyan, de nem is maradt észrevétlen
Pethé Séandor tdvozasa. Hiszen 0
volt a politikai irdnyité és vezér-
cikkiré, ¢és maga mogott tudhatta
Szekfli Gyuldt mint barati szellemi
tandcsadot. A fOszerkesztdéi tiszt az
addigi ,, masodhegediis" Hegedis
Gyulaé lett. Hegedlis mar 1920 ota
Pethd tarsa volt a lapszerkesztésben.
Az 6 tehetsége a gyakorlati
keszt6i munka, szervezés ¢és az
anyagiak biztositdsa volt. Pethét jol
kiegészitette, de Szekfli nem szivlel-
hette sem flizleti szempontl, sem po-
litikai kompromisszumait.

SzZer-

1943. majus 20-an Hegedis tavo-
zott a laptol, Szekfli ismét meghata-
lett. Chorin Ferenc,
akinek pénzén tortént a lap kiadasa,
Eckhardt Tiborhoz cimzett levelé-
ben irta, hogy ,Szekfl, kinek neve
sokat jelentett, egyaltalan nem volt
hajlandé a lapba Istvannak
(Bethlen Istvdannak) sem tetszett He-
gedilis szereplése, ugyhogy kényte-
lenek voltunk Hegediistél megvalni

rozd tényezd

irni,

és Barankovicsot tettiik meg szer-
kesztonek, aki ezel6tt Dessewffy
Gyula lapjanak volt szerkesztdje, fi-
nom tolla ird, erés németellenes be-
allitottsaggal. Szellemileg ez friss
1okést adott a lapnak..."

Barankovics Istvan a katolikus

reformko6rokbol emelkedett ki tehet-

ségével. Jogi tanulmdanyait ugyan
megszakitotta, s csak késébb fejezte
be, de elmélyedt a keresztényde-
mokrata politikai doktrina alapjat
képezd szocidlis, szociologiai ta-
nokban, publicisztikai és szerkesztdi
munkdja kozben. 1943. méjus 23-4n
kozolte a lap bekdszontd vezércik-
két: ,,A magunk Utjan."

Barankovics 1931-ben az akkor
alakult Prohédszka Ottokar Tarsasag-
ban keriilt el6szor kapcsolatba Szek-
fi Gyulaval, de Pethé Séandorral is.
1935-t6l pedig a Deak Ferenc Tar-
sasdgban kezdte politikai palyajat
Pethé Sandor vezetése alatt.
egyesiilet ,,az alkotmanyh( értelmi-
ségi kozossége
volt". Elndke az a grof Dessewffy
Gyula volt, akinek késébbi Kis Uj-
sagjanal szerkesztoként dolgozik
Barankovics. De sajat folydirata is
volt 1937 6ta, Az Orszdig Utja. Ez
azért emlitésre méltd témank szem-
pontjabol, mert e folyoirat cikkirdi
szinte kivétel nélkiil feltiinnek irasa-
ikkal szerkesztette
Magyar Nemzet hasabjain.

Ez az

fiatalsdg eszmei

a Barankovics

Szekfli professzor tehat joggal
ajanlhatta Barankovicsot Pethd San-
dor 6rokébe, mint akité6l varni lehet
az eredeti politikai irdny és szelle-
miség kovetését. A bekdszontd cikk
is erre mutatott. Ebben - Gergely Je-
né szavaival - ,Barankovics hitet
tett a magyar allameszme mellett,
elutasitotta az Gjpogdny gondolatvi-
lagot, a totalis allamot, és a tradicio-
nalis Onkorméanyzat fenntartdsdnak
hiveként mutatkozott be". Kijelen-
tette, hogy fajra, felekezetre és nem-
zetiségre valo tekintet nélkiil a jo-
gok egyenldségét kell biztositani,
mert csak ez jelentheti a »valddi de-
mokracidt«. A nemzeti fiiggetlenség
és szabadsag megodvasa csak egy de-
mokratikus Magyarorszagnak sike-
riillhet. A keresztény természetjogra
hivatkozva fejtette ki
alatt 4all6 Magyar Nemzet politikai
programjat, amelyet igy foglalt
0ssze: »Filiggetlenek vagyunk min-
den parttdl, de kiillondsképpen a ha-
talomnak nem vagyunk szolgdi.«

a vezetése

Kozhely, hogy a sajté nemcsak
tiikre a politikanak és igy a torténe-
lemnek, hanem - legalabbis olykor -
,politikacsinald", torténelemformald
is. Szekfl Gyula cikksorozatat 1943.
november 7-t6l méltan nevezhetjiik
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,»Valahol
utat vesztettiink". Kosary Domokos
szerint azért élhette tul korat ez a
cikksorozat, mert olyan magas szin-
th publicisztika volt. Szekfti a Ha-
nemzedék liberalizmus-kritika-
jatol visszanyult a mult szdzadi cent-
ralistakhoz, Eo6tvos Jozsefhez, Sza-
lay Lészlohoz, akit mindig

torténelmi jelentéséglinek:

rom

is tisz-
telt. Valamiképp azt kereste: miként
lehetne a nem létezd magyar demok-
raciat feltalalni? ,,Ha azt keressiik,
hol vesztettiik el az utat, akkor azt a
pontot kell megkeresniink, ahol a de-
mokratikus
lelketlen rutinna, mechanikava lett, s
ahol ezek az intézmények nem vol-
tak immar képesek az egyén és tarsa-
dalom jogos igényeinek kielégitésé-
re" - irta. A nem létezé magyar de-
mokréacia alapjai fogalmazddtak 0jja
,»az egyesiilési jognak nemzeti tarsa-
dalmat szervezd erejérdl", ,,az egyé-
ni ¢és kozosségi szabadsagokrél",
~népképviseletrél s felelés parla-
menti kormanyroél", s ,,a mindenek
folébe helyezett szabad sajtorol, oré-
il az egyéni, tdrsadalmi és nemzeti
szabadsagoknak". Szekfti 1943-ban
és még késébb is remélte, hogy - bar
elkeriilhetetleniil szovjet érdekkdrbe
keriil az orszdg - a magyar demokra-
cia kibontakozhat. Tudjuk, nem ez
kovetkezett be.

intézmények mikodése

A német megszallaskor a Gesta-
po feldulta a lap szerkesztéségét ¢és
betiltotta megjelenését. Utolsd sza-
ma 1944. marcius 22-én jelent meg.
Ekkor Horvath Zoltdn olvasé- ¢és
térdeldszerkeszté vezetésével
csak maroknyi munkatdrs tartézko-
dott a szerkesztdségben, hogy a
veszélyes dokumentu-
mokat megsemmisitsék. Az utolso
szamban csak hiriigyndkségi anya-
gok, elfekvd, veszélytelen cikkek,
jelentéktelen irdsok jelentek meg, ¢és
egy Tombor Jend-cikk a haborus ka-
tonai helyzetrél. Az utolsé oldal leg-
aljan azonban egy kis hir: ,Kozeli
tavaszi iddjarast jeleznek a csonttol-
14 madarak." (Par év mulva azonban
dermesztd tél kovetkezett. Ami az
idgjaras-jelentést illeti, a Pet6fi-kor
1956. juUniusi sajtovitdjan elhang-
zott, hogy még a meteorologiai je-
lentés sem volt mindig igaz a lapok-
ban, mert majus elseje elétt mindig
szép 1ddét kellett josolni, barmit
mondtak a szakemberek.)

mar

kéziratokat,

A Magyar Nemzet 1945. majus 1-
jén jelent meg ismét, ezuttal ismét
Hegedlis Gyula szerkesztésében,
jollehet Szekfl és Barankovics jog-
gal kivanta irdnyitani azt. Lapen-
gedélyt ugyanis csak politikai par-
tok ¢és tarsadalmi szervezetek kap-
hattak. Hegedlisnek régi szegedi ba-
,Balogh pater", Balogh
allamtit-
kar, akit ,kézben tarthatd" priuszos
emberként

ratja volt
Istvan miniszterelndkségi

debreceni
kormanyba Révai Jozsef, és akkori-
ban még

valasztott a

kisgazdapartinak szdmi-
tott. fgy lett kormanyparti a lap. im-
mar az alapitd fészerkesztd nélkiil,
.megfiatalitva" magat - 1. évfo-
lyam! -, mintha 4j lapro6l volna szo6.
Azt hiszem, nem a betiltasok, ha-
nem ez jelentette a lap életében az
elsé torést. Még egy kovetkezett az-
utan, A kormany
»félhivatalosabol" Balogh pater 1j
partjanak, a Fiiggetlen Magyar De-
mokrata Partnak a lapja lett, félig-
meddig ellenzéki
polgari hagyomadanyaival.
1949-ben aztan allamositottdk. Nyu-
godtan mondhatjuk, hogy ez volt az
igazi betiltas.

az allamositas.

hangvétellel, a
ujsagirds

Amikor 4allami lett, hamarosan
mar csak az 1848-as 12 pont és a
Nemzeti dal cimbetiii Orizték meg
az igazi Magyar Nemzet emlékét, és
talan a tordelés jol ismert kiils6sé-
gei. A partkdzpontban fogalmazott
anyagok tartalmandl taldn csak a ki-
utalt ujsdgpapir mindsége volt bor-
zalmasabb. Pedig Boldizsar Ivan f6-

szerkesztonek nem a miveltsége ¢és

Unnepi kiallitaés az Orszagos

Széchényi  Kényvtarban

gyakorlata hidnyzott ahhoz, hogy jo
lapot csindljon. Voltak kimtivelt fék
az 1j, kommunista munkatarsak ko-
zott is. Csak a szabadsdg hidnyzott,
amikor még a sorok kozott sem le-
hetett ,lizenni, kikacsintani" az ol-
vasora. Amikor még a haborus cen-
zura is humdénus fészerkesztéi korri-
galasnak tlinhetett. Ez volt az az idd,
amikor ,,a belgradi csatornatdltelék-
rél", Titorol, az ,,imperialistak lan-
cos kutyajarol" irt mindegyik lap,
kisértetiesen egyformdn. Ez volt az
az i1d6, amikor az a pesti vicc jarta,
hogy kér valaki az Ujsagarustol egy
Szabad Népet. Nincs, elfogyott -
hangzik a vélasz. Akkor egy Ma-
gyar Nemzetet. Mire a rikkancs:
Hat ha maganak szabad nép a ma-
gyar nemzet, akkor tessék!

Mégsem volt elég ,,partos" a lap,
ujra és Ujra buktak le korabban lel-
kes kommunistdk és még lelkesebb
kollaboransok, no és persze a meg-
htzo6do ,burzsod elemek". Ismételt
tisztogatasok torténtek. 1954-ben
lett a Magyar Nemzet a Hazafias
Népfront lapja, miutdn - péartirdnyi-
tdssal ugyan - a Nagy Imre-kor-
méany nagyobb szerepet szdnt a
népfrontnak. Azt hinné az ember,
hogy Boldizsar
potolhatatlan egy népfrontos lap
¢lén. 1955. méjus 17-én mégis le-
valtottdk. Eltavolitottdk Gimes Mik-
lost a szerkesztébizottsagbol, aki a

Ivan sokarcusaga
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Szabad Néptsl érkezett és 18 mun-
katarssal egyiitt ,racionalizaltdk"
Fazekas Gyorgy olvasoszerkesztét.
Ez Réakosi ujbdéli megerdsddésének
és az 1956-os forradalomnak koze-
ledtét is jelzi a Magyar Nemzet tor-
ténetében. A kirtgottak kozott volt
Dutka Maria, Gati Karoly, vagy
ahogy majobban ismerhetjiik: Char-
les Gati, G. Vészi Janos. Két hét
inkabb parton kivili ,ele-
mek" eltdvolitdsara keriilt sor: An-
talffy Gyula, Matrai-Betegh B¢éla,
Matolcsy Karoly, Dernéi Kocsis
Léaszlé és masok.

mulva

Miatrai-Betegh Bélarol, a kultura-
lis rovat egykori kivalo vezetdjérol
az a szobeszéd jarja, hogy azért me-
nesztették, mert megprobalt ,,0ssze-
kacsintani" az olvaséval. Egy Ham-
let-eléadas kritikajat igy kezdte:
,Déania bortdon." Majd késobb:
»Anglia is borton." Az a tény, hogy
¢letutjat  tilalomfak szegélyezték.
Szogesdrotok arnyékaban élt. Allan-
déan utcara keriilt,
zethez 1956 utan keriilhetett vissza,

a Magyar Nem-

horribile dictu a Népszabadsaghoz
athivott Komlés Janos utddaként.
1981-ig emelte a lap szinvonalat. A

Magyar Nemzet kezdettél fogva kii-
16ndésen  harom miifajban jeleske-
dett: a kiilpolitikai elemzésben (ami-
kor volt és van magyar kiilpolitika
és volt hozza Barankovics vagy Go-
golak méretii szakember), a publi-
cisztikdban és a kulturalis teriileten.
Miatrai-Betegh elsdsorban a szinikri-
tikdban volt nagy, igen szépen ¢és
gondosan irt, sohasem elnagyoltan.
Jean Anouilh egyik darabjarol pél-
daul igy: ,,Szinhazi kornyezetben
jatszodik, ahol az utak amugy is ku-
szak. Vastag valdsag, irigység, intri-
ka, kapzsisdg, hazugsag keresztezo-
dik koltészettel, abranddal, illuzio-
val, szépséggel. A szinhdz olyan Te-
jut, szemeteskocsik z0o-
tyognek. Csillag porzik utdnuk és
krumplihéj potyog roluk."”

amelyen

,»lgazsdg pengett sarkantyad nyo-
maban, Te hercegi mod elegans,
pezsgdszini kabatokat viseld, hu-
szadik szdzadi busképli lovag" - bu-
csuzott téle Ruffy Péter, és ez a nek-
rolog szerzg@jét is mindsiti.

Egy anekdota
visszatérniink

erejéig érdemes
Komloés Janosra,
hogy bepillantsunk a ,szocialista"
sajto kulisszatitkai mogé. Komlos a

Nemzet kulturalis rovatat
vezette és egy alkalommal Kirdly ur,
legendds uri szabo6, pardon: férfi
szab6, aki kuncsaftjaitél annyit tu-
dott, mint egy jobb taxisofdér, proba
kozben azt mondja: ,,Széval Komlos
Népszabadsaghoz?
LEn? Eszembe sem jutott - nevetett
Komlés. - Nagyon jol érzem ma-
gam a Nemzetnél." LAt tetszik men-

ni!"-zarta le a témat Kirdly ur, ajol

Magyar

ur atmegy a

értesiilt. Es mit ad ég, néhany nap
mulva hivattdk Komloést a partkdz-
pontba és kozolték vele: atmegy a
Népszabadsaghoz. (Gorgey  Gabor
emlékezésébol.)

Mihalyfi-korszak. Még dijat is
neveztek el rola. Karinthy Ferenc
»szdzszazalékos profinak" nevezte.
Tény, hogy Az Est-lapoktol indult.
Komor Imre fdszerkesztdségét ,ko-
mor idének" élték meg a munkatdr-
sak, Mihalyfi Ernd, ,,a parton kiviili
bolsevik" taldn azért hagyott jobb
emléket maga utdn, mert ha leadta a
lapot, kertjében virdgai és ndvényei
kozott feloldodhatott.

1956.
nyari

mar a
honapokban egyre nyiltabba
valt. Lapozgatom a beszamoldkat a
Petofi-kor  iiléseirdl. Az
Ujsagon kiviil talan a Magyar Nem-
zet tiikkrozte egyre jobban az esemé-
nyeket. A november 4-i szam mar
nem keriilhetett utcara. Elsé oldalan
Mindszenty Jézsef biboros el6zd es-
ti radidszoézatdnak szd szerinti szo-
vege. A lap sorsaval a Nagy Imre-
korméany is foglalkozott. Ugy hata-
roztak, hogy kormdanylap legyen.
Nem tudhatjuk, sikeriilhetett-e vol-
na mégis Pethd Sandor szellemében
fiiggetlenné valni, ahogyan az 06r6-
kos, Pethdé Tibor kivanta. Minden-
esetre 1957. szeptember 7-ig nem
merték megjelenését engedélyezni,
még népfront-lapként sem. Mihdalyfi
Erné allt ismét a szerkesztdség élén,

A Magyar Nemzet

Irodalmi

aki - mai szemmel olvasva - aligha
irhatott volna nagyobb elismerést az
56-os Magyar Nemzetrol, mint amit
irt: ,,Arulo politikusok és a hozzéajuk
csatlakozott Ujsagirok egy csoportja
az ellenforadalmi Osszeeskiivés go-
cava akartdk tenni a Magyar Nemzet

szerkesztségét."

1972-t61 Pethé Tibor a fdszer-
kesztd, az Orszagos Béketanacs fo-
titkarsdgaval és népfront-tisztségek-
kel megsanyargatott, de békebeli uri

mentalitdsabol soha ki nem vetkd-
z6tt Pethd Tibor, aki megérhette a
rendszervaltozast és szerkesztobi-
zottsagi elndkként kisérhette egyko-
ri lapja hanyatott sorsanak alakula-
sat. Sokat latott, sokat megért 0.
Volt ha nem is Aczél
Gyorgy engedélye nélkiil - 1977 ka-
racsonyan megjelentetni Illyés Gyu-
la o6riasi visszhangot kivalto, Erdély
helyzetérél szold cikkét. A maga
idején majdnem Szekfli 1943-as
cikksorozatdhoz hasonld torténelmi
jelentdségli esemény volt ez.
1982-ben a ,,T4jhiv", a T4ajékoz-
tatasi Hivatal alelndke, Soltész Ist-
van lett a foszerkesztd, és az egyre
»puhulo", vagyis egyre inkabb csdd
fel¢é haladé Kadar-rendszerbdl a
rendszervaltozas felé tarté években
allt a szerkesztéség ¢lén. A Magyar
Nemzet azonban ezekben az évek-
ben inkabb Pozsgay Imre lapja volt,
aki népfront-fétitkarként egyre in-
kabb sajat orgdnumaként kezelte.

mersze -

E korszaknak is megvolt a maga
torténelmi eseménye: éppen Pozs-
gay ,.fedezése" mellett lett a lap La-
kitelek els6 hazai hirmondodja. Nem
csoda, hogy elsé évei utan a Magyar
Nemzet a nyolcvanas évek végén
jutott megint a cstcsra példanyszam
dolgaban. Szdzezer példany! A Ma-
gyar Nemzet Odnmagdara ¢és olvasoira
talalt.

A rendszervaltozas sajtéoszabadsa-
got. de merdben uj sajtoviszonyokat
és egészen Uj olvasdi szokasokat és
»,nem-olvasoi" szokasokat hozott. Vi-
lagjelenség a legtobb lap anyagi za-
vara. Ez jelentkezett és hat ma is a
Magyar tobbszori  tulajdo-
nosvaltasaban. De az is tény, hogy
nemcsak hagyomadanya, de sajatos fel-
adata van ennck a lapnak. Ertelmisé-
gi, polgari életforma tartalmas publi-
cisztika, megbizhaté informacio, kul-
turdlis tdjékozodas nélkiill nem létez-
het. ,A fotelben hatrad6lve" olvasha-
td, kiollézhatd Ujsdgot szerintem so-
ha semmi nem podtolhatja.

Nemzet

Talan még irodalmi és kulturalis
mellékletiink is lesz egyszer, ha az
olvasdk 4allhatatosan 0Osztdonzik erre
a kiadot. Egy hatodik X-ben jaré
ember olykor mar nehezebben kap-
haté ujitasokra. De egy Ujsdg min-
dig 0j marad, mindig tud - tréfas
szerkesztdségi szalloigénk szerint -
»0j névumot" adni... |
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Domokos Péter

A SZIKTIVKARI FINNUGOR
[ROTALALKOZO

1998. augusztus 18-t6l 22-ig ke-
riilt sor a finnugor irék V. konferen-
cidjara a Komi (=ziirjén) Koztarsa-
sag févarosaban, Sziktivkarban.

Aki a ,finnugor" sz6t hallja, alta-
laban a nyelvészetre gondol, han-
gok megfelelésére, kozds eredetl
szavakra, Sajnovics Janos lappfoldi
utjara és Demonstratio... cimi alap-
vetd mivére (1770), valamint Re-
guly Antal onfeldldozé gytjtésére a
vogulok ¢és az osztjdkok foldjén
1841 és 1843 kozott. Voltaképp te-
hat a tudoményra, egyetemi (s jo
esetben: tanorakra.
Jobb esetben a Kalevalara, a Nobel-
dijas Sillanpéddre. - Mostanaban pe-

gimnaziumi)

dig a prosperald Finnorszagra (pél-
ddul a Nokidval), az EU-tagsdgra
es¢lyes, gazdasagilag egészségesen,
egyenletesen fejlédé Esztorszigra,
1991-ben végre kiszakadha-
tott a szovjet-orosz medve gyilkos
6lelésébdl.

amely

A kisebb nyelvrokonokra keve-
sen gondolnak nalunk. Altaldban
mindannyian elkdnyvelddtek valaha
primitiv oroszf6ldi nemzetiségként
(indidnokéhoz  hasonlo
kozosségekként), késébb mindenfé-
le szovjet, illetve lenini latszatjo-
gokkal felruhdzott ugynevezett au-

egzotikus

tondém egységekként, s most megint
az Orosz Koztarsasag belsd kis
pszeudo-koztarsasdgainak
népeiként. (Elndkkel,
parlamenttel stb., stb.
azonban nem valtozott, a II.

névado
korméannyal,
- A Ilényeg
Mik-
16s-Sztalin-Jelcin sorban sorsuk - e
pillanatban - reménytelenebbnek
tinhet fol, mint a kiilséségek - zasz-
16, cimer, himnusz - alapjan barki
gondolna.)

Ennyit hangulati elékészitésként.
- A finnugor rendezvények az utdb-
bi negyven esztendOben egyébként
orvendetesen gyarapodni kezdtek,
tiz éve pedig alig nyomon kdvethetd

(szdmomra) szertedgazdsuk. Szeren-
csére a tudomany (amely a nyelvé-
szet mellett mar magaban foglalja a
térténelmet, néprajzot és az irodal-
mat) tovabbra is meghatdrozd, vala-
mint a politika és a novekvd kozér-
deklédés mar ,finnugor vildgkong-
resszusokat" is eredményezett
(1992-ben Sziktivkarban, 1996-ban
Budapesten; 2000-ben lesz a harma-
dik, Helsinkiben). Ezeknek gyiimol-
cseként néptanc, korus, gyermekja-
ték, ifjusagi, mlivészeti és sok egyéb
alkalmi rendezvény bizonyitja az 0j-
keletli nemzeti-nemzetiségi mozgal-
mak ¢életképességét, nem is szdlva
az egyre tobb finnugor teriileten (or-
szagban) megrendezett ,rokonnépek
napjar6l". Részben a tudomaényos
rendezvények irodalmi szekci6ibol,
részben 6nallé helyi kezdeményezé-
sekbdl (koltétalalkozok) nétt ki a
finnugor irék" konferenciasoroza-
ta. Talan nem hidbaval6 ropke szdm-
bavételiik.

Még a létezd, de mar szétesd
Szovjetunid

irdszovetségének véd-
nokségével a mari irdk javaslatara
gytltek egybe 1989 méajusaban Jos-

kar-Olaban a finnugor ir6k. A maga
spontaneitdsaban taldn ez volt a leg-
jobb. legtartalmasabb taldlkoz6. Itt
szinte felszakadtak a zsilipek, s itt
hallottunk el6szér dobbenetes ada-
tokat a szovjet idék tényleges nem-
zetiségi politikajarol, a nemzetiségi
értelmiség likvidalasarol, a lakko-
zott feliillet alatti rohadasrdl, korha-
dasrol. - Kirdndul4dsainkon mar meg
merték mutatni, hol talalhatok a to-
megsirok. egy-két idés utcai jaroke-
16rél titokban azt is megsugtak,
hogy személyiikben hirhedt hohérok
kozlekednek koztiink Dbintetleniil,
szabadon. - A zards napjan minden
résztvevé megszavazta, hogy ezt a
rendezvényt Gjabbak kovessék.

A finnek vallaltak a masodik, im-
mar tematikus taldlkoz6 megtartasat
1991-ben, Helsinki egyik elévarosa-
ban, Espooban. Az anyanyelv - szii-
l6foldem cimként és jelszoként is te-
litalalatnak bizonyult, kdoltoket, tu-

A sziktivkari tanacskozason:
Bella Istvan, Domokos Péter,
Eva Toulouze
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Kortkerosz lakéi  kenyérrel
és soval fogadjak a finnugor
irék  kildéttségét

dosokat ihletett lendiiletes, fontos
megnyilatkozasokra, eléadéasokra.
Itt meriilt fel hangstlyosabban is az
az Otlet, hogy a finnugor irdkat az
elkovetkezé id6kben
is 0ssze kellene fogni, s egyben el-
nokséget is valasztani (minden nép-

szervezetileg

bol egy fével), amely szervezi a so-
ron levé Osszejovetelt, s a tervezett
kiadvanyok (tdjékoztatd fiizet, anto-
l6giak) sorsat is figyelemmel kiséri.
A finn kollégdknak nem tetszett az
elgondolas, valahogy ,szovjet talal-
manynak" vélték. Igazukat nem vi-
tatom, arra azonban nem gondoltak,
hogy a Szovjetunioban (amely ak-
kor valdban végnapjait érte, a Gor-
bacsov-ellenes puccsot ott éltiikk 4at)
nagy teriileten szétszort finnugor né-
pek s még inkabb irdik szamontarta-
sa, meghivdsa,
lyes kozponti szervezés,
nélkiil megoldhatatlan. Demokraci-

utaztatasa valame-
tervezés

aban ¢élve s a teljes kotetlenséget él-
vezve nem gondoltak arra, hogy a
kovetkezé tandcskozdsra csinovnyi-
kokat és kadereket is kiildhet (irok
helyett vagy irék gyanant) egy-egy
helyi apparatus.

Egerben 1993-ban mi, magyarok
rendeztiik a harmadik taldlkozét az
Anyanyelviink, irodalmunk - ma
kérdéskorr6l. A magyar sajto, radid
részletesen foglalkozott e
nek  mondhato

sikeres-
konferenciaval,

résztvevoit is felléptette. (Most mar
elarulhatom: az oroszfoldi rokonok
kivalasztasara kiilon nagy gondot
forditottunk, a
gaszkodtunk, a
elutasitottuk.
Az észtorszagi Lohusaluban
1996-ban Hidak (A forditas szerepe
a finnugor életében) cim
jegyében tanacskoztak negyedszer
az érintettek. Az észt szervezok is jol
tudtak, kiket kell és érdemes meg-

személyekhez ra-
»csereajanlatokat"”

irodalmak

hivni. A téma szerencsésnek s egy-
ben kimerithetetlennek bizonyult -
tobb kiemelkedden jo eldadassal, ér-
dekes hozzédszdlassal. Minden részt-
vevo jo emlékekkel tért haza.

Az 6tddik konferencia dsszehiva-
sara komi kollégaink vallalkoztak, s
1998 augusztusaban sikeresen le is
bonyolitottak Sziktivkarban Az egy-
ség és egyéniség a finnugor irodal-
Ezuttal
is szinte minden finnugor nép képvi-
seltette magat irdival (emlékezetem

makban cimi rendezvényt.

szerint egy vogul, két osztjak, egy
nyenyec, harom permjak,
hazigazda - tehat ziirjén -, két vot-
jak, két cseremisz, két mordvin, két

tucatnyi

vepsze, hét észt, egy finn, négy ma-
gyar - Bella Istvan, Domokos Péter,
Nagy Katalin, Pomogats Béla - vol-
tak jelen, de moszkvai orosz és pari-
zsi francia specialistaval is taldlkoz-
hattunk).

A konferencidk alapos szakmai
értékelése még nem tortént meg, s
magam sem vallalkozom akar rovid
jellemzésiikre sem. Csupan meg-
jegyzem: sziikebb szakmankban, le-

gylink kolték vagy filologusok, még
mindig fontosabb a tényfeltdrds, az
informéciok megaddsa, az ismerke-
dés. mint a divatos elméletek erdlte-
tése, a nyugati szaktekintélyek bo-
dult emlegetése. E torekvés Sziktiv-
karban az ,etnofuturizmus" pers-
pektivainak, nagy iveinek érzékelte-
tésével probalt elétérbe keriilni. Va-
jon Lonnrot a maga Kalevaldjaval
nem eldzte-e meg legalabb 150 esz-
tenddvel az Gjkori terminoldgidk sii-
riijében tévelygdket?

Vendéglatoink elézékenységé-
nek, kedvességének koszonhetden
mindannyian jol éreztiilk magunkat
a Sziszola és az Ezsva folyok talal-
kozasi pontjan; a kiranduldsok, a
rendezvények, a beszélgetések, a
fogadasok egyiittesen mindenkiben
nyomot hagytak, érzéseket keltet-
tek. Segiteni, menteni kell e tdjakon
a menthetdt, a visszaszoruld anya-
nyelvet, a sorvadd nemzeti kultara-
kat. Mert tagadhatatlan: még na-
gyon is jelen van a szovjet orokség.
A Lenin-szobrok, képek a helyiikén
maradtak, az utcanevek mint Brezs-
nyev 1idején, a vezetd posztokon
most uraknak szoélitott régi elvtar-
sak regnalnak. A stilus sem valto-
zott. S persze, foként orosz szo6 hall-
haté - még a népi egyiittesek miiso-
raiban is. Mindezzel egyiitt {roszo-
vetségliink elndokénél (véleményét
beszélgetéseinkbdl, nyilatkozatai-
bol ismerem) valamivel deriilatobb
vagyok, hisz tobb mint harminc éve
ismerem személyesen, bdrkozeibdl
ezt a vilagot. Nagyon kemény, ziva-
taros évszdzadokat vészeltek 4t az
egészen kicsiny finnugor népek ¢és
nyelvek is. Tobbszor temették ket
tudésok, politikusok, kozirok, de
hat - ¢élnek, beszélnek s irnak is
anyanyelviikon. (Hogy nincsenek
iskolaik, hogy gond van a konyvki-
adassal, minderrdl szoélni kell majd
més alkalommal).

A legutobbi években a ziirjének
nyolcszaz orosz szak-, miiszé helyé-
re kerestek, taldltak ¢és javasoltak
egyenértékli  megfeleloket  sajat
nyelvkincsiikbdl. Vékonyka, igény-
telen kiilsejii fiizetben 6rzdm e hdsi-
es vallalkozas eredményét, a tdobbe-
dik ziirjén nyelvujitas bizonyitékat.
Ha mdas nem, jelentsen ez a kis szo6-
tdr mindannyiunk szdmdéra reményt.
Megmaradnak. Megmaradunk. |
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TALALKOZASOK
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1998 majuséban
tartottuk meg
Gédolién

az Eurdpai Utas
bemutatkozasat,
amely a vérosrol
képet ad6 1997/3.,
azaz a 28. szamunk
megjelenése Ota
esedékes volt.

A nagy érdekl6dés-
sel kisért talalkozé
alkalmat adott

az Eurdpai Utas

és a Magyar Szemle
altal kiadott
Martonyi Janos-
esszegyljtemény

kbnyvpremierjére is.
Képeinken
Martonyi Janos,
illetve a hazigazda,
G. Merva Maria
és Gémesi Gyorgy,
valamint

a Szerkesztéség
és munkatarsai
képviseletében
Rockenbauer
Zoltan,

Mdbdos Péter,
Vujicsics  Sztojan,
Pomogats Béla,
Vathy Zsuzsa,
Lazéar Ervin

és Galfalvi Gybdrgy.




SZAMUNK SZERZOI

ANTAL LASZLO (1942-)
kdzgazdasz

ASH, TIMOTHY GARTON (1955-)
torténész, Oxford

BENKO SAMU (1928-)
torténész, Kolozsvar

BRIX, EMIL (1936-)
torténész, Bécs-London

BUZA PETER (1942—)
ir6, ujsagiro

CZAGA VIKTORIA (1951-)
félevéltaros

DOLEZAL, BOHUMIL (1940-)
politologus, egyetemi oktato,
Praga

DOMOKOS PETER (1936-)
ir6, irodalomtorténész

ESTERHAZY PETER (1950-)
iré

HUBAY MIKLOS (1918-)
dramairé

JANKOVICS MARCEL (1941—)
filmrendezé, mivel6déstorténész

KABDEBO TAMAS (1934-)
ir6, miforditd, szerkeszté,
Dublin

MESZOLY DEZSO (1918-)
ird, kolté, mufordito

MODOS PETER (1943-)
ir6, szerkeszt6

PALFALVI LAJOS (1959-)
kdnyvtaros, Janus Pannonius
Tudomany Egyetem

POMOGATS BELA (1934-)
irodalomtorténész

ROCKENBAUER ZOLTAN (1960-)
etnologus

ROSDY TAMAS (1972-)
Ujsagird, a Magyar Nemzet
munkatarsa

HUROPA! UTAS - BUROPEAN
TRAVELLER 32. - 19983 SUMVARY

The Prime Minister, Viktor Orban,
in his interview given to European
Traveller provides an overview of
what has happened since 1989,
the year of change. This is also
the story of a new generation in
politics and of the Fidesz victory
in the Parliamentary elections of
this Spring. Samu Benké's study
brings us back to the Age of
Reform (1825-48), the era which
laid the foundations of the politicai
culture of modem Hungary. His
study examines the politicai
etiquette of the time, and its
lessons for the present.

Four of Central Europe's
important arts festivals are
reported on. Zoltan Rockenbauer
describes the atmosphere and
events of the Salzburg Festival,
steeped in tradition. We provide
an illustrateci report on the
seventh Mittelfest, held in the
north Italian town of Cividale,
which is devoted to theatre. Also
running for several years is the
Vilenica, in Lipica in Slovenia,
which is for writers; this year the
Hungarian writer Péter Nadas
received the festival's prize. He is
celebrated by Péter Esterhazy
and we also print Timothy Garton
Ash's lecture delivered to the
Vilenica. This July a major Central
European conference was held in
London: its events and
significance are described by Emil
Brix.

For our economic series, Laszl6
Antal writes on globalization and
the problems vacing individuai
national economies. Béla
Pomogats and Marcel Jnkovics
assess the prospects for pollitics
and culture in the wake of the
recent Hungarian elections.
Bohumil Delezal examines the
various negative stereotypes
formed in Czech nationalist
ideology. The celebrated Polish
writer  Gustav Herling-Grudzinski
features in Lajos Palfalvi's essay
and interview. For many years
now Péter Korniss has been
photographing the villages of

Transylvania, both Hungarian and
Romanian, and the people who
live in them. To the photographs
here reproduced, Péter Médos
provides an introduction.

The final three pieces are all
concerned with anniversaries. A
famous book by Arthur Griffith
used the Hungarian Revolution of
1848 as an exemplar for his
fellow lIrishmen; Tamas Kabdebd
writes on this. Pest, Buda and
Obuda united to form the city of
Budapest 125 years ago. Péter
Buza portrays the city at that time
and Viktoria Czaga gives us
portraits of the first mayors of the
new metropolis. The daily Magyar
Nemzet first appeared sixty years
ago; Tamas Rosdy looks back on
the ups and downs of these sixty
years. Finally Péter Domokos
reports on a conference of
Finno-Ugric writers in Siktivkar
(Komi Republic, Russia).

The next issue of European
Traveller wil appear in December.

Européischer Reisender 32.
1998/3. - Resiimee

Ministerprasident Viktor Orban
gibt in seinem dem Europaischen
Reisenden gegebenen Interview
einen Uberblick ber die Wende
und das Geschehen seit dieser
Zeit, der gleichzeitig auch die
Geschichte des Aufwachsens
einer neuen politischen
Generation, dem Sieger der
Parlamentswahlen im Frihjahr,
von Fidesz (Jungdemokraten), ist.
In das Zeitalter der Begriindung
der modernen ungarischen
politischen Kultur, in die
Reformzeit (1825-1848) fuhrt uns
die Studie von Samu Benkd
zurlck, in der er die friihen
Normen der ,politischen
Umgangsformen" untersucht -
sozusgen als Lehre fur die
Gegenwart.

Wir berichten in dieser Nummer
Uber vier bedeutende kulturelle
Festivals mit Veranstaltungsort
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oder Thematik Mitteleuropa.
Zoltan  Rockenbauer beschreibt
die Ereignisse und Atmosphare
des traditionsreichen Salzburger
Festival. In diesem Jahr wurde im
norditalienischen Cividale zum
siebten Mal das
mitteleuropaische Theaterfestival
,Mittelfest" veranstaltet, Uber das
wir in einer Bildreportage
berichten. Das im slowenischen
Lipiza veranstaltete
Schriftstellertreffen ,Vilenica" hat
ebenfalls schon mehrjahrige
Tradition, den diesjahrigen Preis
erhielt Péter Nadas zuerkannt.
Den Ausgezeichneten ehrt Péter
Esterhazy mit seinem Artikel und
wir veroffentlichen den als
Einleitung zur Debatte verlesenen
Vortrag von Timothy Garton Ash.
London war im Juli Schauplatz
einer groRen mitteleuropaischen
Kulturprasentation. Uber die
Ereignisse und Bedeutung der
Schau schreibt Emil Brix.

In unserer Wirtschaftsreihe
untersucht Lé&szl6 Antal den
Globalisierungsprozel3 und
innerhalb dessen die Probleme
der einzelnen
Nationalwirtschaften. Béla
Pomogats und Marcel Jankovics
analysieren die politische Lage
nach den Wahlen und die
Aussichten der Kultur.

Die Studie von Bohumil Dolezal
untersucht die Typen der sich in
der Geschichte der tschechischen
Nationalideologie
herausgebildeten Feindbilder. Der
Hauptakteur des Essays und
Interviews von Lajos Palfalvi ist
Gustaw Herling-Grudzinski,  der
namhafte, emigrierte politische
Schriftsteller und Redakteur.
Péter Korniss fotografiert seit
Jahrzehnten die ungarischen und
rumanischen Dorfer
Siebenburgens und die dort
lebenden Menschen. Seine Kunst
stellen wir mit der Reproduktion
einiger seiner Bilder und dem Text
von Péter Médos vor.

Das Apropos der folgenden drei
Artikel ist jeweils ein Jahrestag.
Arthur Griffith stellte seinen
irischen Landsleuten in seinem
Buch ,Auferstehung Ungarns" die
ungarische Revolution von 1848

als Beispiel vor. Uber das Buch
schreibt Tamas Kabdebd. Vor 125
Jahren wurde Budapest durch
den Zusammenschlul® der drei
Stadte Pest, Buda, Obuda
gegrindet. Der Artikel von Péter
Buza skizziert die damalige Stadt
und Viktoria Czaga zeigt ein
Portrat Gber die ersten
Burgermeister der Hauptstadt,
1938 ist die erste Nummer der
Tageszeitung ,Magyar Nemzet"
erschienen, mit der bewegten
Geschichte des nun
sechzigjahrigen Blattes macht
Tamas Rosdy bekannt. Péter
Domokos berichtet Uber das
Treffen der finno-ugrischen
Schriftsteller in Siktiwkar
(RuBland, Republik Komi).

Die nachste Nummer des
Européischen Reisenden
erscheint im Dezember.

Viaggiatore Europeo 32.
1998/3

Il primo ministro ungherese Viktor
Orban nella sua intervista espone
un resoconto dei cambiamenti
politici, analizzando la storia degli
ultimi dieci anni che, allo stesso
tempo & la storia della crescita di
una nuova generazione politica,
quindi della Fidesz, vincente alle
ultime elezioni parlamentari
tenutesi questa primavera.

Il saggio di Samu Benkd ci riporta
all'epoca della nascita della
moderna cultura politica
ungherese, cioé alla cosiddetta
.eta delle riforme" (1825-1848),
esaminando le norme del ,bon
ton" politico dell'epoca, come
morale per il presentie. Questo
numero presenta quattro festival
culturali avvoltisi in vari luoghi
mitteleurepei. Zoltan

Rockenbauer descrive gli
avvenimenti e I'almosfera del
festival tradizionale di Salisburgo.
A Cividale, nell 'ltalia del Nord,
quest'anno & stato organizzato
per la settima volta il Mittelfest,
incontro teatrale mitteleuropeo, di
cui presentiamo un riassunto
illustrato con delle foto. La
Vilenica, l'incontro ormai
tradizionale degli scrittori, anche

) /
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quest' anno & stato aggiudicato a
Péter Nadas. Ci congratuliamo
con lo scrittore dedicandosi un
articolo di Péter Esterhazy e
pubblichiamo la conferenza di
Timothy Garton Ash che & servita
da spunto per gli ulteriori dibattiti.
In giugno a Londra ¢ stata tenuta
una presentazione significativa
della cultura mitteleuropea, a cui
Emil Brix in questo numero
dedica un reportage. L&szl6 Antal
nella sua rubrica economica
analizza il processo della
globalizzazione relativamente ai
problemi economici dei singoli
paesi. Béla Pomogats e Marceli
Jankovics giudicano la situazione
politica dopo le elezioni e le
prospettive della cultura.

Il saggio di Bohumil Dolezal
esamina la tipologia delle
Jmmagini dei nemici" create nella
storia dell 'ideologia nazionale
ceca. |l protagonista del saggio-
intervista di Lajos Pélfalvi &
Gustaw  Herling-Grudzinski, il
noto serittore e redattore polacco.
Péter Korniss ormai gia da
decenni fotografa i paesi
ungheresi della Transilvania ed i
suoi abitanti. Le riproduzioni di
alcune foto ed il testo di Péter
Mbdos presentano l'arte di
Komis.

| seguenti tre articoli ricordano tre
anniversari. Il libro di Arthur
Griffith, la Resurrezione dell'
Ungheria, pone come modello
destinato ai suoi compatrioti
irlandesi la rivoluzione ungherese
del 1848: il libro viene presentato
da Tamas Kabdebd. Budapest e
nata 125 anni fa con l'unific di tre
citta: Buda, Pest e Obuda.
L'articolo di Péter Buza rievoca la
citla di allora, mentre I'articolo di
Viktoria Czaga disegna i ritratti dei
primi sindaci della citta uniaa. Il
primo numero del giornale
Magyar Nemzet e uscito nel
1938: Tamés Rosdy racconta le
vicissitudini del quotidiano
sessante. Péter Domokos ci
informa sull'incontro degli scrittori
ugro-finnici, tenuto a Sivtivkar
(Repubblica Komi, Russia).

Il prossimo numero del

Viaggiatore Europeo uscira in
dicembre.




EUROPA UTASATHOZ,
AZ EUROPAI UTASBAN!

Europa orszagaiban mindeniitt talalkozhat

a magyar Europa Biztosito Rt. francia tulajdonosanak,

a Gan-nak a pénzintézeteivel.

A vilag nemzetkozi pénzpiacan tekintélyt szerzett intézményhalozat
magyar tagja az Europa Biztosito Rt.

Europa
VELUNK
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Cimunk: 1114 BUDAPEST
Hamzsabégi ut 37.
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MAGYAR KULKERESKEDELMI BANK

Mindig tjat mutatunk!

Az MKB magas szinvonalu forintszamla szolgaltatast kinal
maganszemélyek részére

Amennyiben On a Magyar Kiilkereskedelmi Bank barmely fiokjaban forintszdmlat nyit, széles korl privat szolgaltatdsaink révén
pontosan ¢s kényelmesen intézheti mindennapi pénziigyeit.

Lehetosege van a szamlajan 1évo teljes sszeget vagy annak egy részét tobbfele modon és iddtartamra koltségmentesen lekotni, igy a kedvezobb
kamatozdsnak kdszonhetden még magasabb hozamot érhet el.

A szamlavezetéshez kapcsolodoan bankkartya szolgaltatast is kindlunk, amelynek segitségével kényelmesen ¢és biztonsdgosan fizethet.
Forint- és devizaalapt VISA és Europay bankkartydinkat a vildg 220 orszagaban hasznalhatja készpénzfelvételre és kereskedelmi fizetésre.

Megbizhato befektetési format jelentenck az MKB fidkjaiban megvasarolhato, magas hozama, killonbozo lejarati értekpapirok,
amelyek mogott a Magyar Kilkereskedelmi Bank all.
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MKB forintszamla - Kezeskediink értékeiért

Maganszemélyek részére kinlt szolgaltatasainkrol érdeklodjon a 327-8666-0s telefonszdmon
Kozponti Ugyfélszolgalatunknal, illetve az MKB pénztéraiban és fiokjaiban.
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